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	Odůvodnění hodnocení práce:
Práce splňuje základní formální náležitosti.
Teoretická část informuje přehlednou formou čtenáře o problematice klimatu školy v širších souvislostech. Nechybí odkazy na současné české i zahraniční autory věnující se této problematice. Nechybí shrnutí teoretické části.
Praktická část má jasně stanovený cíl, který je v souladu s použitou výzkumnou technikou. Dále přehledně prezentuje získané výsledky. Je škoda, že výsledky jsou pouze „přepsány“ z tabulek do textu, aniž by zde byla snaha je více interpretovat (uvažovat nad nimi). Na s. 54 chybí zásadní údaje potřebné pro přijetí či odmítnutí hypotézy. V tabulce nejsou uvedeny očekávané četnosti. Diskutabilní je též popisná statistika na základě počtů odpovědí v dotazníku.
Ačkoli se nejedná o nijak originální dílo a práce je zpracována poměrně šablonovitě (stejně jako mnohé jiné práce na toto téma), na práci je patrné, že se její tvorbě autorka poctivě věnovala. Domnívám se také, že je využitelná v praxi jako podklad pro evaluaci vybrané školy. 

	Otázky k obhajobě:
Jaký byl výsledek testování hypotézy, který v práci není uveden?
Jaké limity má Vámi provedené šetření?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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