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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce obsahově vyvážena a formálně zvládnuta na dobré úrovni. Drobné nedostatky v citacích. Studentka sociální pedagogiky v teoretické části práce mohla využít prostor pro popsání možností metod sociální pedagogiky v práci sociálních kurátorů pro mládež např. metodu kompenzace nevhodných podnětů (Bakošová, 2008). Data pro výzkumnou analýzu autorka sbírala třemi metodami: pozorováním, rozhovory a rozborem spisů šesti klientů ve věku 14 – 17 let. Popis zúčastněného pozorování klientů při rozhovorech v práci absentuje. Způsob kvalitativní analýzy dat z rozhovorů a z textů zkoumaných spisů ve své bakalářské práci autorka neuvádí. Zmiňuje se o GT ve třech stupních (s. 53), chybí ale samotné provedení kódování, centrální kategorie i analytický příběh nebo kauzální model. Interpretace nevychází jenom přímo z analýzy sesbíraných dat, je doplňována také názorem výzkumníka, pravděpodobně pro profesní blízkost autorky k profesi sociální kurátor. 


Bakalářskou práci k obhajobě doporučuji.


	Otázky k obhajobě:

Vysvětlete prosím, jaký je rozdíl mezi nevhodným chováním a poruchami chování?



	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 14. 12. 2015
	Podpis:




