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Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	
	X
	

	Konzultace studenta 
	
	
	
	
	
	X
	


S prácou Tomáše Pecolda dostáva čitateľ do rúk kvalitný text, ktorý je v mnohých ohľadoch výnimočný pokiaľ posudzujemem prácu na bakalárskom stupni. 

Pecold kvalitne pracuje s vybranými literárnymi zdrojmi. Už ich počet uvedený v obsahu je vskutku pozoruhodný. Treba dodať, že cituje presné, súvisiace časti, č,i a to je unikum, s ich obsahom i diskutuje!

Autor práce sa nebojí presadzovať vlastné názory a i pre jeho nasledovníkov si treba v práci všimnúť, ako svoje argumenty podporuje. Pokiaľ nemá k dispozícii citovateľnú ukážku, neváha si ju vlastnosručne pripraviť. V spojení takýchto prístupov je potom argumentácia adekvátna a má vážnosť publikácie.

Samozrejme, aj Pecold sa dopúšťa nepresností: len veľmi ťažko môžem bez výhrad súhlasiť s jeho opisom práce so vzdušným obrazom, či na trikovej kopírke, kde opomína význam masiek a kontramasiek.. Bez týchto postupov by samozrejme trikový obraz vznikal len ťažko...

Tento fakt možme však s vďačnosťou prepáčiť s ohľadom na významnejší prínos práce: Pecold skúma tému, ku ktorej si musel pripraviť obsiahle rešerše filmov a z nich vybrať tie najdôležitejšie. Napriek rozsahu rešerší nie je mu ľúto použiť citáciu v podobe hoc len jedného obrázka.

Rovnako stojí za povšimnutie aj jeho vlastnoručne ilustrovaná časť zaoberajúca sa súčasnými postupmi pri tvorbe americkej noci. V nej zdarilo opisuje tvorbu noci pomocou postprodukčných zásahov ako je napr. Rozsvecovanie, či tvorba viditeľných svetiel.

Tomáš Pecold patrí ku študentom, ktorí sú otvorení inšpiratívnym pripomienkam a snaží sa bohato konzultovať a získavať tak nové znalosti.. Je vnímavým študentom a tak vrchol jeho doterajšieho štúdia môže byť práve táto práca. Práca, ktorá má potenciál stať sa citovanou prípadne byť základným návodom pri získavaní znalostí o tvorbe Americkej noci.

Prácu považujem v mnohých ohľadoch za výnimočnú a hodnotím A- VÝBORNÝ

Otázky k obhajobě (výhrady, připomínky, náměty, atd):

1. Opíšte tvorbu obrazu na trikovej kopírke pomocou masky a kontramasky.

2. Aký expozičný činiteľ /podexpozíciu/ navrhujete pre tvorbu Americkej noci

3. Filter Day to Night má sám osebe záporný expozičný činiteľ. Aký veľký?

Návrh klasifikace  
A- VÝBORNÝ

V  Helsinkách   dne  30.5. 2016
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Film Tomáše Bohdanského s kamerou Tomáše Pecolda sa značne vymyká ich doterajšej tvorbe, i keď niektoré znaky sú predsa len totožné. Spoločne spracúvajú tému, ktorá hraničí s istou asociálnosťou. Pokiaľ v predchádzajúcich filmoch sa asociálnym mohlo zdať príliš veľa mrvol, vo filme Krystalová hra je to hra s drogou. A vo výsledku by malo byť jedno, či je droga  povzbudzovák, ktorý má pozitívny účinok. Akási katarzia je v závere filmu nutná. Bolo by žiaduce, pokiaľ  by diváka nečakala iba fráza.

Pecold je všímavý a učenlivý poslucháč. Vie veľmi presne argumentovať a rozhovory s ním bývajú obohacujúce. Je tiež veľmi zručný v oblasti postprodukcie. Avšak vo filme Krystalová hra akoby nedostal šancu. 

Nemusí byť každý film meisterstuck. Naopak. Aj veľký autori majú filmy, ktoré sú hľadaním cesty. Avšak v bakalárskom filme sa očakáva, že študent predstaví značnú časť svojich zručností. V ideálnom prípade v symbióze s príbehom.

Krystalová hra je v podaní Pecolda len veľmi málo obohatená vizuálnymi podnetmi, ktoré by príbeh obohacovali. Z  vyjadrovacích prostriedkov sa podarilo najpresnejšie využiť pohyb kamery.

Veľmi striedmo pracuje bohužiaľ poslucháč so svetelnými atmosférami. Využíva najmä faktorové osvetlenie, čo nie vždy atmosférotvorne napomáha už i tak kostrbatým dialógom. 

Výtku si tiež zaslúži riešenie mizanscén. Napospol zle organizovaný priestor zbavuje diváka sústredenia a tak je podvedome nahradzovaný akcentom na prvý plán, v ktorom sa, až na výnimky, udržujú počas filmu hlavné posravy. A príležitostí na rozvrstvenie priestoru bolo viac. Napr. scéna s party apod. A tak je dielo až patologicky statické, bez choreografie či nápaditejšej práce s priestorom.

Ambivalentne sa vo filme pracuje i s ostatnými kameramanskými prostriedkami: ostrosťou, ohniskovou vzdialenosťou, farbou atď. Napospol sa z filmu, ktorý si priam žiadal v istých scénach zdrogovania značnú dávku štylizácie, len stal len funkčne odsnímaný celok.

Pecold v príprave konzultoval a snažil sa pripomienky zapracovať. Je tiež prjemné konštatovať, že spolu s rež. Bohdanským upravili príbehové vyvrcholenie antagonistky. Avšak značná časť pripomienok ostala nevypočutá.

Film hodnotím známkou C- dobrý a to hlavne z dôvodu nevyužitej príležitosti a istej uzatvorenosti bez potrebného rozletu, ktorý ako divák pri sledovaní pociťujem. Nech je teda dielo len akýmsi míľnikom, ktorý autorov povzbudí pri hľadaní tej správnej cesty.

Otázky k obhajobě:
1. Ako hodnotíte výslednú podobu Vášho diela? Kde vidíte priestor na zlepšenie?

2. Uveďte príklad majstrovsky odsnímaného sociálneho dramatu. Na základe akých prostriedkov vzniklo ono majstrovstvo?
Návrh klasifikace  
C- dobrý

V Bratislave, dne 18.5.2016
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