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Odůvodnění hodnocení práce:
Předložená práce je rozsáhlá a dokumentuje autorčino zaujetí pro problematiku přírodovědného vzdělávání v podmínkách mateřských škol. Nutno říci, že vybrané téma je náročné a vyžaduje přehled o některých ryze teoretických postulátech. Taktéž k němu není mnoho odborné literatury, což někdy může být výhoda, ale někdy naopak problém. Problémem se stává tehdy, kdy není úplně jasné, s čím vším je možno pracovat. I proto si myslím, že v první kapitole podává autorka poměrně rozsáhlý výčet pojmů a nevymezuje jasně jejich vztah k tématu. 

V aplikační rovině práce spíše „uletěla“ k experimentům, což by nebylo zlé, kdyby opět existoval reflexní nástin vztahů k portfoliu. Tak, či onak, moje výtky nesnižují autorčinu mravenčí práci, ani hodnotu především získaného aplikačního materiálu. To hodnotím pozitivně, i když místy bych mohla polemizovat o jasnosti didaktických kategorií. Využité experimenty a práce s hypotézami dětí však tyto moje výtky převyšují. Některá vyjádření jsou kouzelná a zasluhovali by také rozbor. To je však nesmírně náročná práce. 
Práci doporučuji k obhajobě.




	Otázky k obhajobě:
1. Jak můžeme nazvat sbírku experimentů, které si uchovává dítě?
2. [bookmark: _GoBack]Proč je podle vás tak těžké dosáhnout, aby tyto zajímavé strategie využívali také učitelé v mateřských školách?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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