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Hodnocení oponenta bakalářské práce – teoretická část*
	Jméno a příjmení studenta
	Ondřej Beneš

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Produkce

	Forma studia
	Prezenční
	Akad. rok
	2015/2016

	
	

	Název práce
	Produkce dokumentárního filmu realizována ve spolupráci s projektem 
Komunikační agentury

	Oponent práce
	Mgr. Kateřina Buzková


Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	x
	
	
	
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	X
	
	
	
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	X
	
	
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	
	
	x

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	
	
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	x
	
	
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	x
	
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	x
	
	
	
	
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	x
	
	
	
	
	
	


Tabulku s hodnocením můžete doplnit o stručné vyjádření (max. 1200 znaků), které vystihne nejpodstatnější přínos práce, nebo její nedostatky.
Ondřej Beneš si zvolil blízké téma, které plánoval zužitkovat při tvorbě praktické části své práce. Bohužel se domnívám, že si nevhodně nastavil jak téma, tak své cíle, což je znatelné v neukotvenosti textu.
Práce velmi zlehka klouže po povrchu a „naťukává” témata, která by si zasloužila samostatný a vzevrubný rozbor.
Text srovává tvorbu dokumentárního filmu pro KOMAG s tvorbou brněnského studia ČT. Práce základně popisuje interní procesy ČT, ale chybí jakýkoliv přesah nebo vlastní přístup autora k získaným informacím. 

Mimo to se často autor odvolává na tzv. nízkorozpočtové dokumenty, ale blíže neuvádní jediný příklad a s existencí této tvorby vzhledem ke svému tématu nepracuje vůbec.

Kromě drobných technických chyb a narušováním textu „roubováním” citací vnímám značné nedostatky v nedodržení velikosti písma a formátování práce, při kterém není možné s jistotou zhodnotit naplnění požadovaného minimálního rozsahu práce. 

Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou technické podmínky pro dodání a vysílání dokumentárního filmu v ČT?
2. Jakým jiným způsobem kromě tvorby v ČT vznikají v České republice dokumentární filmy a jak se proces jejich vývoje, výroby a distribuce liší?

Návrh klasifikace  
E - dostatečně
V Praze,   dne 1.6.2016
 






          ......................................……………… 

                                                                      podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
Hodnocení oponenta bakalářské práce – praktická část*
	Jméno a příjmení studenta
	Ondřej Beneš

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Produkce

	Forma studia
	Prezenční
	Akad. rok
	2015/2016

	
	

	Název práce
	Flanďáci

	Oponent práce
	Mgr. Kateřina Buzková


V rámci naplnění zadání praktické části bakalářské práce předkládá Ondřej Beneš dokumentární film. Bezpochyby se jedná produkčně o jednodušší výstup, než pokud by se Ondřej pustil do standardní hrané tvorby. Z textu, kterým Ondřej svůj film doprovází, vyvozuji, že s náročností hrané tvorby se potýkal již v dříve a že dokumentární tvorba je pro něj obecně bližší. 

Případová studia obsahuje zbytečné detaily, např. časy odjezdů štábu, způsob cesty apod.

Toto přisuzuji ale snaze naplit obsah i požadovaný rozsah textu.

Kladně hodnotím fakt, že Ondřej Beneš pro svůj projekt vybíral cíleně režiséra, o kterém byl přesvědčený, že dané téma zrealizuje nejlépe.

Vzhledem k jednoduchosti produkční stránky bych očekávala větší přesah do „producentství“, jak tomu naznačoval výběr režiséra. Zejména pak v kvalitě výsledného díla a nakládání s ním. 

Otázky k obhajobě:

1. Jaký by byl k filmu vhodný logline?

2. Byly, a případně jak, konzultovány možnosti uvedení dokumentu v ČT?
Návrh klasifikace  
C - dobře

V Praze 30.5.2016
 






       ......................................……………… 
 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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