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	X
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	X
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	X
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
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	Inovativnost, kreativita a využitelnost
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	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	X
	
	

	Konzultace studenta 
	
	
	
	
	
	X
	


„Vladimír Smutný dokázal, že i v naši malé zemi lze vytvářet nezapomenutelné filmy, které mohoou působit na široké publikum nejenom u nás, ale také v zahraničí.“ Tak končí prácu poslucháč Martinek a v tomto konštovaní je vlastne aj začiatok práce, študentova motivácia. 

Pri výbere témy sme spoločne hľadali persónu, ktorá by bola akýmsi symbolom či elitou medzi významnými českými kameramanmi. Tomáš Martinek zvolil Vladimíra Smutného ako kameramana, ktorý sa ako jeden z mála dostal k práci s filmovými rozpočtami pe české prostredie nevídanými a stal sa tak nositeľom zručností typických skôr pre americkú kinematografiu. Z tejto voľby logicky vyplynula aj možnosť porovnávať prístupy českej a americkej filmovej školy zvlášť v prípade, že vznikli diela tak podobné ako sú filmy Tmavomodrý svět a Pearl Harbor. 

Práca študenta Martinka je podľa mňa zdarilým opisom základných východísk a motivýcií kameramana Smutného. Z pohľadu čitateľa je vedená logicky a aj keď sa dopúšťa drobných nepresností, či vyjadrovací jazyk práce nie je literárne cizelovaný, proti logike textu a množstve informácií ktoré v danom rozsahu práce poskytuje, nemôžeme namietať.

Veľmi ceneným je prístup poslucháča: Martinek sa neobmedzil len na kompilovanie stávajúcich textov, ale dal si prácu s osobným stretnutím s kameramanom Smutným či špecialistom na trikové efekty Borisom Masníkom. Ich názory do práce zakomponoval.

Takýto spôsob prístupu je pre Martinka typickým: je študentom, ktorý sa snaží doplniť si z vlastného záujmu vedomosti a tak je jeho profesionálny progres počas rokov štúdia znateľný.

Aako sám píše: Práca mu umožnila preskúmať možnosti, ktorí poskytujú kameramanovi variácie použitia kameramanských výrazových prostriedkov a rozlíšiť prístupy rôznych kameramanských škôl. Touto analýzou sa zaoberá v druhej časti práce, ktorá porovnáva prístupy typycké pre filmy Pearl Harbor a Tmavomodrý svet.

Zdá sa, že napriek tomu, že autor Martnek ďaleko prekročil rozsah stanovený pre bc. práce, nepostačoval mu priestor na hlbšie analýzy a kontextuálne axiomy, avšak pre základný prehľad a vytvorenie si názoru bude čitateľovi práca bohato postačovať. Rozsah práce kameramana Smutného bude myslím určite postačovať na to, aby sa v budúcnosti Martinek prípadne k textu vrátil a rozviedol načrtnuté myšlienky.

Z pohľadu vedúceho nenachádzam v prístupe k práci u Martinka žiadnych pochybení. Prácu sme bohato konzultovali, mal som dostatočný prehľad o zámeroch a realizácii práce počas celej doby jej vzniku. 

Za prácu samotnú, ale i prístup k práci a štúdiu navrhujem hodnotenie práce A-VÝBORNÝ.

Otázky k obhajobě (výhrady, připomínky, náměty, atd):

1. Ako Vás osobne ovplyvnilo štúdium Smutného filmov

2. Uveďte rozdiely ktoré ste vypozoroval, v obrazovom rukopise filmov Smrť krásných srncov a Tmavomodrý svět, prípadne Kolja.

Návrh klasifikace  
A.- výborný

V Gregersboda Fårhagen..   dne 28.5 2016
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* nehodící se škrtněte
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Snaha a motivácia každého pedagóga, ktorý sa snaží úprimne odovzdať svoje znalosti poslucháčom, je zasiať semienko. Tá snaha nemôže byť živená nádejou, že si snáď vyrobí kópie samého seba, ale z poznania, ktoré sám získal, vyklíči poznanie nové. Obohatené o mladosť, o nový pohľad, o individualitu...

A v práci poslucháča Martinka takúto individualitu jednoznačne rozlišujeme. Napospol sa stretávame s jedincom, ktorý oplýva ojedinelým talentom: veď pri čítaní záverečných titulkov vidíme v kľúčových tvorivých profesiách jediného autora. A tak je študent Tomáš Martinek režisérom, kameramanom, strihačom... A každá profesia, ktorú zastával pri tvorbe filmu znesie najprísnejšie kritériá. Ako je možné ovládnuť na bakalárskom stupni takú mieru profesionality?

Odpoveďou je talent a snaha učiť sa. 

A tak je Tomáš Martinek učebnicový príklad poctivého študenta, ktorý sa snažil počúvať, analyzovať, počuté sa naučiť a vniesť do svojich prác. Neprekážalo mu opakovanie zadaní a bolo len pozitívne, že s každou novou verziou viditeľne podrástol. Výsledkom tohto snaženia je film Taťánin dopis.

Na adresu diela nemusíme šetriť superlatívmi: veď už úvodná titulková sekvencia znesie porovnanie s vrcholnými dielami áčkovej produkcie. A v týchto intenciách pokračuje i zvyšok filmu. Otázkou je, ako je možné dosiahnuť v tak obmedzenom (ne)rozpočte takú výnimočnú kvalitu? I pre mňa je táto otázka značne záhadná. Za všetkým však cítim snahu a  lásku k filmu.

Zadanie filmového cvičenia Eugen Onegin je koncipované ako predloha na zvládnutie výrazu túžby s pocitom veľkej ruskej duše. Tá sa, nazdávam, zatiaľ do filmu nedostala, každopádne obrazové parametre neznesú pochybnosť. Martinek dodržuje pravidlá kompozície, rytmizácie, priestoru, farebného riešenia obrazu, pohybu a dielo je tak triviálnym príkladom ako to vyzerá, pokiaľ sa chápavý študent nebráni štúdiu a nehľadá zbytočné novotvary. Martinek je toiž presný. Nesnaží sa ohurovať, nespolieha sa na symboly, tak vágne a nekonkrétne. Nepotrebuje byť módny. 

Je talentovaný.

Je citlivý.

Bolo mi cťou takého študenta  vo svojom živote stretnúť.

Otázky k obhajobě:
Nemám otázok

Návrh klasifikace  
A- výborný

V Prievaloch, dne 18.5.2016
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