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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
V teoretické části není jasně definována rozpracován pojem nepříznivá sociální situace. Proto i následující kapitoly nejsou jasné, proč jsou tak zařazeny a proč nejsou uvedeny některé aspekty nepříznivých situací. Autorka pracuje se staršímu daty z literatury, nemá současná čísla. To je zavádějící. Dále není jasné proč je uveden jen systemický přístup, proč nejsou uvedeny další? Podkapitola 3.1 je celá výčtová, není zde žádné slovní doplnění, žádný komentář. Obrázek 1 patří do příloh a ne do práce.


	Otázky k obhajobě:
Jak je na tom ČR s chudobou ve srovnání s ostatními státy EU?
Co vše je nepříznivá sociální situace?




	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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