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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje významnému tématu svobody ve výchově ve spojitosti s autoritou 
a vymezováním hranic. Téma klade vyšší náročnost na zpracování.
Silné stránky
· volba tématu a zaměření práce
· konstrukce vlastního dotazníku a popis jeho administrace, 101 respondentů
· významné výsledky výzkumu
Slabé stránky
· text nepojímá významné souvislosti (což je částečně obtížné i z hlediska rozsahu), místy se tak stává neukotveným, zjednodušeným a rozporuplným (např. kap. 1, zčásti i kap. 3); pro zpracování tématu by bylo vhodné využít i dalších odborných zdrojů, zejm. pedagogických a psychologických; vhodné by bylo jednotlivé kapitoly vzájemně provázat
· některé z využitých zdrojů nejsou uvedeny v seznamu literatury (např. Wildová, s. 11); místy je text neodkazován (s. 11)
· v částech je analýza výzkumných dat nepřehledná (s. 31, tab. 4), analýza by si zasloužila hlubší popis; místy se objevují nepřesné interpretace (mají muži a ženy srovnatelnou míru autority /s. 37/? - či se spíše jedná o to, že se chovají autoritativně, vyžadují autoritu, mají autoritativní přístup…?)
· v práci postrádám hlubší interpretace dat, shrnutí, diskuzi i doporučení pro praxi
Bakalářskou práci vnímám jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
· Jak jste postupovala a z jakých zdrojů jste vycházela při konstrukci dotazníku? 
· Jak si vysvětlujete, že starší rodiče uznávají vyšší úroveň míry svobody než mladší rodiče? (H2, s. 34)

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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