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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitné, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — spInéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii
1. Narocnost tématu price: 4
a) feSena problematika je slozita castecne
b) ziskavani dat je naro¢né ¢astecné
¢) zpracovani dat je narocné Castecneé
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teorf:.tic!(é c“:éllst vychazi z vhqdné Z\’folen)i/ch domécich i f:izojazyénych zdroju ano
(s piihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplGsobem ano
4. Prakticka ¢ast price — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostateéné podloZzené castené




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporugeni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ¢astecné
e) prace obsahuje dopady piedlozenych navrhi ano
f) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
c) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveit odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikacni praci ano
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Celkové hodnoceni prace a otdzky k obhajobe:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredlozZend diplomova prace splituje jak po obsahové tak formalni strance poZadavky kladené na tento typ
zavérecnych praci. V praci hodnotim kladné predevsim celkovou strukturu a pFehlednost prace i velmi
dobrou formdlni uroven. Z hlediska pouZité metodiky bych vyzdvihnul pFedevsim simulaci 4 navrhovanych
variant Feseni. I pres pomérné velky rozsah prdce by z mého pohledu nékeré oblasti zaslouZily detailnéjsi
pohled. V praci postraddam piedevsim detailni analyzu a rozbor jednotlivych operaci. Pozornost je primdrné
vénovdna zjevnému plytvani v podobé manipulaci a transportii. Pro tento typ operacit viak povazuji za
nezbyiné vénovat se rovnéz detailné spotiebé casu jednotlivych cinnosti a ergonomii a ekonomii pracovnich
pohybii. Metodiku Basic MOST alespori pro vybrané typy cinnosti vaimdm jako velmi vhodnou.

Otazky:

1. V zavéru prdace mate velmi detailné rozpracovdanu strukturu ndakladu plynoucich z realizace. Nutna
investice ve vys$i vice nez 600tis. K¢ je pomérné vysoka a je tfeba ji mit vyvdZenu patFicnym pFinosem.
Nastinite jakym zpusobém byste postupovala pri financnim vyjdadieni prinosii plynoucich z Vami
navrhovaného reseni.

2. Jakym zpusobem byla prijata navrhovand opatieni ve spolecnosti? Jednd se pouze o predloZent
zpracovaného ideového zaméru nebo se spolecnost rozhodla navrhované feSeni ¢i jeho cdst implementovat?

DP byla podrobena kontrole ke zjiténi ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splije kritéria pro obhajobu DP>.

Ve Zliné dne 23. 4. 2016

" Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.






