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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodit — spInéno velmi kvalitng, vyrazng piekracuje pozadavky
4 body — spInéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodd — nesplnéno

Ak. rok:2015/16

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bodli
1. Naroc¢nost tématu prace: 5
a) feSena problematika je sloZita ano
b) ziskavani dat je narocné ano
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilli prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretickd ast prace obsahuje kritickou literarni reSerSi ¢astené
b) teoretickd &ast vychazi z vhodn& zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktuélnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické &4sti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
c) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan Castecné
d) préce obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: ' 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporu&eni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady piedloZenych navrhii ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni viroven prace: 8
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravnd terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troveii odpovidajici kvalifika&ni praci ano
e) prace ma grafickou troveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 28

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Velkym kladem prdce je jeji neuvéritelné Siroky zabér kdy se autor pokusil o komplexni fesent prakticky
vSech nedostatkil zjisténych ve vyrobnim procesu. Ve své analyze prokdzal, Ze se v fesené problematice
velmi dobre orientuje a metody priimyslového inZenyrstvi, které v projektové cdasti prdce pro jejich
odstranéni uplatnil umi velmi vicelné vyuzivat.

Prdci pokldddam po vSech strdnkdch za mimorddné kvalitni!

Otazky k obhajobé:
1. Jak pristupuje vedeni provozu ke sledovdani CEZ ?

2. Pro¢ bylo pristoupeno pri iipravé norem spotieby Casu ke snizent pouze o 5%, kdyz prostor pro snizeni
byl vetsi?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG!. Na zakladé vysledkd této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splriuje kritéria pro obhajobu DP2.

Ve Zling dne 26.4.2016

.............................................

podpis vedouciho DP

! Vyplije pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nespliije kritéria pro obhajobu, pokud Je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



