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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P#i hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné€ piekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s men§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod{i — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Poget bodl
1. Narocnost tématu prace: 5
a) feend problematika je sloZita ano
b) ziskavani dat je naroéné castedné
¢) zpracovani dat je narocné ano
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln€ formulovany ano
¢) prezentovane cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ist prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teorf:_ticl’(é (“:é'st vychazi z vholdné Z\’folen)’fch doméoich i f:izoj azy¢nych zdrojd -
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
c¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast price — analyza: 5
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostateéné podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 5

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) Fesici &ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou Groven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 28

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobg:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

V teoretické cdsti autor zpracoval literdrni reSersi, kterd tvori vhodny zdklad pro zpracovani analytické
édsti prdace. Podrobné a komplexné je popsdna charakteristika ukazatelit CEZ, kterd slouzi jako vhodny
podklad pro FeSeni analytické casti. Autor taktéz vysveétlil vyhody a nevyhody riiznych metod pro zpracovdni
a vyhodnocovani dat z vyroby.

V praktické casti autor proved! velmi detailni a pFinosnou analyzu, kterd je pro firmu uZitecnd z
krdtkodobého i dlouhodobého hlediska. Navrhy na zlepseni jsou peclivé zpracovany a stoji na redlnych
zdkladech. Autorovi se povedlo komplexné vyreSit zadany kol pro bakaldrskou praci. Prdce je proto pro
firmu velkym p¥inosem a hlavni vystupy jsou jiz aplikovdany do praxe, co potvrzuje jeji kvalitu.

Otdzky k obhajobé:

Ve své bakaldrské prdci mluvite, Ze ukazatel OEE je casto vyuzivan v souvislosti s metodikou TPM. Dokdzal
byste dale vysvetlit tuhle souvislost? Myslite si, Ze realizace TPM ma vliv na hodnoty OEE?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zaklad& vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zliné dne 5.5.2016

pddpis oponenta BP

! Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prace nevypliuje.
? Prdce nesplruje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



