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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro€nost tématu prace.

P#i hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitng, vyrazné pfekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodti — nesplnéno

KRITERTA HODNOCENI Podet bod
1. Naro¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je sloZita ne
b) ziskavani dat je narocné ne
¢) zpracovani dat je naro¢né dastené
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany Castené
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni ciléi prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ¢astecné
b) teoretickd &ast vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji XX
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikacf) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické §asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie Castedng
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovéany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popséan dastedné
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu castecné
e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené CasteCné




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 3

a) feSici Gast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ¢astecneé
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ¢astecné
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni arovei prace: 4

a) text je logicky provazéan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou urovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou urovenl odpovidajici kvalifika€ni praci ano

CELKOVY POCET BODU 19

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZend bakaldrska prdca je spracovand na Standardnej virovni. Md primeranii Struktiru a obsah.

V prdci nie je exakine definovany ciel prdce, autor ho uvddza ako vcel, ale ani ten nie je precizne
sformulovany. Rozsah pouZitych literdrnych zdrojov je minimalny.

Pri hodnoteni prdce sa nemézem ubrdnit’ dojmu, Ze hospoddrske vysledky firmy koreluju s manazZérskymi
znalostami jej spoluvlastnika. Na zdklade toho predkladam niekolko otdzok pre autora BP:

1. Co je viiésim problémom firmy: trhovy priestor v kontexte poniikaného produktu alebo fakt, ktory
uvddzate, "Ze ekonomickd oblast je nasi slabinou" (s.9).

2. MézZeme na silnii stranku podniku povaZovat fakt, "Ze podniku rostou trZby v dobé, kdy trh stagnuje a
upeviiuje si tak svou tréni pozici"(stranu neviem uviest, je to cast 6.1. prdce)? Vysvetlite exakine, preco pri
trébach 17,8 mil. K¢ mate HV 20 tis. K& Kam uctujete ndaklady za vykon VaSej manaZérskej cinnosti?

3. Myslite si, Ze dokdZete zvysit ekonomicky vykon podniku bez ndrastu ndakladov? Akym spoésobom?

4. Myslite si, Ze Vase doporucenia v dlhodobom horizonte (zvlast odrdzka 1) sii vyznamné pre rast firmy?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladg vysledka této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Prace splriuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zlin€ dne 23.5.2016

podpis oponenta BP

' Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliije.
2 Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



