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Posudek DIPLOMOVÉ práce

Metodika práce integrovaného záchranného systému


Philosophy of the joint rescue service work

Předložená diplomová práce na výše uvedené téma se zabývá problematikou integrovaného záchranného systému s využitím platných zákonů, vyhlášek, vládních usnesení, koncepcí a také vydaných publikací vztahujících se k otázkám Civilní ochrany, v současném pojetí ochrany obyvatelstva.

Integrovaný záchranný systém však není institut, tak je uvedeno hned na prvních stránkách práce, ale je to systém, jehož základní a ostatní složky plní úkoly popsané v další části práce.  V této části jsou některé nepřesnosti, protože IZS není ani základní pilíř při koordinaci činností a postupů jeho jednotlivých složek, ale koordinaci složek IZS provádí Ministerstvo vnitra, jehož úkoly plní MV-GŘ HZS ČR. To platí i ve vztahu ke Koncepci ochrany obyvatelstva, kde Ústředním orgánem ochrany obyvatelstva v oblasti své působnosti je MV, jehož úkoly zase plní GŘ HZS ČR. Kromě toho s IZS přímo souvisí také krizové řízení a havarijní, krizové i civilní nouzové plánování.

Struktura práce a její rozdělení na teoretickou a praktickou část je dobré. Podle mého názoru je však popis historie poměrně rozsáhlý a v podstatě vychází z již dříve vydaných publikací na toto téma. Místo toho mohly být více objasněny otázky vztahující se k  Ženevským úmluvám o kterých je v práci jen malá zmínka a to ještě bez uvedení zákona, který je převzal a bez dalšího bližšího vysvětlení. Přitom Ženevské úmluvy mají zásadní význam a vedou k pochopení otázek Civilní ochrany a ochrany obyvatelstva, stejně tak jako zmiňované Dodatkové protokoly, které jsou uvedeny také bez bližšího vysvětlení.

V celé části úvodu i v jednotlivých úvodních kapitolách se autor zmiňuje o různých metodikách, které byly v jednotlivých obdobích různé, ale nijak je nerozebírá nebo nepopisuje. Přitom se o nich na samém začátku zmiňuje jako o něčem, co bylo důležité a z čeho vychází dnešní IZS. Mohlo být možná prospěšnější, kdyby autor jednotlivé metodiky porovnal a  vyvodil z toho závěry pro IZS. 

U stálých orgánů pro koordinaci složek IZS uvedených ve stati 2.3. chybí vysvětlení, což je to podstatné, jaký je rozdíl mezi operačními a informačními středisky (OPIS) jednotlivých složek IZS a OPIS IZS. Ve stati 2.4.6. je ne zcela v duchu zákona pravdivé tvrzení, že obecní úřad obce s rozšířenou působností provádí záchranné a likvidační práce a ochranu obyvatelstva. Obecní úřad obce s rozšířenou působností toto neprovádí, to dělá IZS, obecní úřad tyto činnosti pouze zajiš´tuje, což je rozdíl. Stejně tak není velitelem zásahu jen velitel jednotky požární ochrany nebo příslušný funkcionář HZS s právem přednostního velení podle citovaného § a vyhlášky, ale dle  § 19, odst. 2 zákona o IZS je velitelem zásahu ten ze složky IZS, jejíž činnost převládá. 

Výběr ostatních složek IZS v kap. 2.8. mohl autor ještě doplnit o instituce většího významu jako je např. Státní veterinární správa, Inspekce životního prostředí  nebo o takové, které mají vztah k jím vybranému typu MU a kterou v této práci řeší, např. Dekonta, systém TRINS apod.

V technické části je podle mého názoru opět poměrně velká pozornost věnována popisu areálu, jednotlivých provozů, skladů a těch objektů, nemající přímý vztah k řešené MU. Domnívám se, že to potom má vliv na podrobný konkrétní popis vlastního zásahu. 

Na obr. 6 Lokace složek IZS a firmy DEZA, a.s., by se do mapy hodil zákres zóny pro vnitřní havarijní plán (VniHP) a vnější havarijní plán (VHP). Podle vyznačených zón se pak dá usuzovat, zda je postupováno podle VniHP nebo VHP, protože každý postup má své odlišnosti. Tak by byla upřesněna a doplněna časová osa průběhu MU v části 6.4.

Ve stati 6.2.3. by mělo být správné značení „jednotka sboru dobrovolných hasičů obce“, která však nebude vzhledem k nedostatečnému vybavení technickou a materiálem schopná zřídit plnohodnotné dekontaminační pracoviště podobné jako profesionální jednotka PO. 

Vyhodnocení průběhu MU v kap. 6.6. by nemělo obsahovat pouze sumarizující fakta, ale také popis důvodů, proč k úniku došlo a jaká nápravná opatření se pro příště doporučují.

Závěr: 

Problematika integrovaného záchranného systému je složitá a postihnout všechny otázky není ani nebylo zadáním práce. I když s některými tvrzeními a postupy lze polemizovat, to hlavní je v práci obsaženo.  Přes uvedené připomínky je práce zpracovaná dobře a doporučuji ji k obhajobě.

                                                                                                        B - velmi dobře
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