
	[image: uni_logo_cz]

	
POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	KOMPETENCE VE SDÍLENÍ INFORMACÍ O PACIENTOVI V OŠETŘOVATELSKÉM TÝMU A PODÁVÁNÍ INFORMACÍ RODINĚ

	Jméno a příjmení studenta:
	Markéta Chudárková

	Vedoucí práce:
	PhDr. Anna Krátká, Ph.D.

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	
	
	
	
	

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	
	B
	
	
	
	

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	
	
	
	
	

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	
	
	C
	
	
	

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	
	
	B
	
	
	

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	
	B
	
	
	
	

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	
	B
	
	
	
	

	Aktuálnost použité literatury
	A
	
	
	
	
	

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	
	
	
	
	

	Splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy
	
	
	
	
	
	

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	
	
	
	
	

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	
	
	
	
	

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☐ dodržen
	☒překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
   Bakalářská práce je v rozsahu 106 s. textu a 4 přílohy (dotazníky), je členěna na část teoretickou a praktickou. Autorka využila 29 aktuálních zdrojů, které jsou citovány dle normy, snad se jen 
v některých částech příliš zaměřuje na jednoho a téhož autora. Po jazykové stránce na dobré úrovni, zaznamenávám ojedinělé chyby, spíše překlepy, které neovlivňují celkový dojem z práce. Téma je vysoce aktuální, praktické a zajímavé, má souvislost se studovaným oborem. 

    Teoretickou část autorka rozdělila do 3 kapitol, v první popisuje právní vztahy související 
s předáváním informací, právy pacientů apod., pododdíl 1.5.5 se zaměřuje na předávání/sdílení informací zdravotníků, mohla být širší s ohledem na všeobecnou sestru a celý multidisciplinární tým zdravotníků. Ve druhé kapitole jsou informace vztahující se k dokumentaci pacienta, škoda, že autorka nevěnuje více pozornosti týmové spolupráci (sdílení) a ošetřovatelské dokumentaci, která je součástí dokumentace zdravotní. Poslední kapitola teoretické části se zabývá etickými aspekty 
ve vztahu k dokumentaci, kodexům a kompetencím zdravotnických pracovníků.

   Praktická část – cíle mohly být doplněny o cíl ve vztahu ke sdílení informací o pacientovi v ošetřovatelském týmu (název práce), metodika je vzhledem k typu práce vyhovující. Kladně hodnotím volbu vzorku respondentů, kdy je na problematiku kompetencí a sdílení informací 
o pacientovi pohlíženo jednak z pohledu pacienta, jednak jeho rodiny a také sester, celkem bylo 200 respondentů. Paní Chudárková zvolila techniku dotazníku, která se mi jeví vyhovující. Dotazníky byly originálně konstruovány pro tři skupiny respondentů, stejně jako jejich zpracování bylo pro autorku jistě dost náročné. Toto je také důvod překročení doporučeného rozsahu stran práce (výsledky tří dotazníků). Výsledky jsou přehledně zpracované do tabulek, grafů a okomentovány. Diskuze shrnuje získané informace ve vztahu k cílům práce. Hodnotím podkapitolu 5.1 Doporučení pro praxi.

[bookmark: _GoBack]   Předkládaná bakalářská práce splňuje požadavky, kladně hodnotím netradiční téma, které velmi souvisí se studovaným oborem. Přes výše uvedené nedostatky doporučuji k obhajobě a zvláště hodnotím náročnost zpracování praktické části.


	Otázky k obhajobě:


	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☒
  A
	☐ B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem:
	☐pozitivním  ☒negativním 
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