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Multimediální prezentace studijních oboRŮ AŘI A CHPI
(téma)

Ve své diplomové práci si Bc. Pavel Procházka vytýčil zajímavý cíl – popularizovat dva ze studijních oborů, které je možno studovat na FAI UTB ve Zlíně. V době silné konkurence mezi vysokými školami, bojujícími o přízeň potenciálních studentů, se bezesporu jedná také o čin záslužný. 

Předem je nutno konstatovat, že diplomant splnil všechny body zadání, práce obsahuje všechny požadované formální náležitosti, má přiměřený rozsah a předepsanou úpravu. Poměr textu, pojednávajícího o teoretické a praktické části je vyvážený. Práce neobsahuje nepřiměřeně velké množství pravopisných a stylistických chyb, s výjimkou několika chybných výrazů (např. „narozdíl“, „moravského“ genitivu „lichoběžníka“ nebo do odborného textu nepatřících hovorových výrazů [„takhle“ místo „takto“]) se jedná většinou o překlepy a především chybnou interpunkci. Na textu je někdy vidět inspirace několika zdroji, stylistiku by tedy bylo záhodnou občas sjednotit.

Teoretická část je zpracována v rámci omezeného prostoru stručně, avšak přehledně. Nejpřínosnější je pravděpodobně nejrozsáhlejší pátá podkapitola VIDEO. Celý text je napsán poměrně čtivou, ale dostatečně obsažnou formou (což bývá u textů, zabývajících se těmito tématy, někdy velkým problémem) a poskytuje dostatečné množství teoretických informací, vztahujících se k předmětu práce. Skutečně malou výtku si snad zaslouží nepříliš vhodné detailní rozvádění některých témat na úkor jiných, které by zasloužily více prostoru, než kolik jim bylo autorem poskytnuto (např. poměrně zbytečné vyjmenovávání operátorů v ActionScriptu nebo taxativní vyjmenovávání kategorií CSS vlastností). V kapitole o vektorových formátech mi chyběla zmínka o formátu SVG. Drobné chyby se objevily v anglických názvech pro JPEG (správně „Joint Photographic Experts Group“) a TIFF („Tagged Image File Format“). V kapitole o videu mne zaujalo tvrzení o „nelegálnosti“ formátu DivX a absence informací o formátu Xvid.

Při práci na praktické části diplomové práce diplomant použil velké množství dostupných webových „technologií“: statické HTML, DHTML, JavaScript, CSS a Flash. Základní layout webové prezentace oborů je postaven na použití tzv. inline frames, což bohužel s sebou přináší skutečnost, že stránky jsou nefunkční v prohlížečích pro platformu Linux. Navíc se tím značně zkomplikovala navigace. Diskutabilní je také použití flashových animací v hlavičce stránek, což při načítání způsobuje nepříjemné „blikání“. Mezi klady patří strukturování obsahu, bohaté prolinkování, fotogalerie a dokumenty ke stažení. Zajímalo by mne, zda prezentace byla myšlena jako jednorázový počin, či zda se v budoucnu počítá s její aktualizací – v tom případě by ovšem připadalo v úvahu použití databáze a jednoduchého CMS pro editaci. Příprava tohoto web site jistě znamenala hodiny tvrdé práce, a možná proto zamrzí, že autor pravděpodobně nekonzultoval design stránek s odborníkem-grafikem. Jistě by se pak vyvaroval některých prohřešků proti grafickým a typografickým pravidlům, vypovídajících o tom, že tvůrce tohoto webu je spíše programátorem než grafikem.    
Pro potřeby prezentace obou studijních oborů pětiminutový videoklip ve formátu DV AVI a MPEG2. Jistě i zde by bylo možno najít problematická místa, nejspornějším je pro mne pravděpodobně hudba – nikoliv její výběr, ale finální editace, místy nekorespondující se střihem obrazu.
Z celé praktické práce čiší upřímný zájem až nadšení pro věc a dovolím si odhadnout, že se nejedná o poslední diplomantovu práci v tomto oboru. Webdesign a práce s multimedii jsou neustále se rozvíjejícím oborem, kde je nutno zvládnout základní teorii, ale člověk nejlépe učí praxí. Přeji Bc. Procházkovi hodně zdaru a přes výše uvedené výtky navrhuji klasifikaci „výborně“.
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
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