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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 d

10Jazyková a formální úroveň práce 30 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,40 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Práci hodnotím ve většině parametrů, viz tabulka, vysoce pozitivně. Přehlednost, logická návaznost, dodržení správně zvolené metodiky postupu práce jsou silnými stránkami, což současně s úplným splněním cíle práce rozhoduje o výsledné klasifikaci stupněm B.
· Kladně hodnotím skutečnost, že je k dispozici popis všech ročníků eventu.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V uvedení zdroje z roku 2006 absentuje skutečnost, že R. Kozel vedl autorský kolektiv.
· Dotazníkové šetření, rozhovory s vinaři a starostou obce, kteří mají zkušenosti z ročníků minulých, poskytly autorce dostatek vstupních informací. Návrhy autorky jsou především zopakováním námětů vyslovených jinými. Pokud autorka přichází s vlastním podnětem, postrádám invenci. V návrhové části mohly být formou příloh prezentovány ukázky upoutávek na Event v roce 2017, ať už potenciálně umístěných přímo v Dobšicích nebo zamýšlených pro prezentaci v médiích.
· Výzkumná otázka č. 2 se mi jeví jako účelová. 
Otázky k obhajobě: 

· Čím konkrétně by v roce 2017 bylo možné posílit afinitu skupiny „30 až 45 let“ ke značce?
· Jaké odrůdy a značky se staly vítězi v roce 2016 (v práci jsou uvedena jen jména vinařů)?
· Jak autorka chápe termín „dobré jméno“ a co ho dle jejího názoru v roce 2016 nejvíce poškodilo a co naopak jeho budování konzistentně s minulými ročníky udrželo?
Ve Zlíně dne 3. 5. 2016
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		d		D		120		2.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.40		B		1.394		516		1.539






