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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,06 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Práce je zpracována velmi důkladně, závěry analýz působí přesvědčivě, zpracovaný podnikatelský plán působí realisticky. Silnou stránkou je, že zvažuje různé scénáře budoucího vývoje. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Nemám připomínky. 
Otázky k obhajobě: 

· V práci je zmiňována možnost získání vlastních koncertních prostor. Za jakých okolností, kdy a jakým způsobem by k tomu mohlo dojít?  
Ve Zlíně dne 27.4.2016
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.06		A		1.060		352		1.060






