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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,17 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Zpracování aktuální problematiky, jejíž vývoj byl za poslední dekádu téměř astronomický.

· Lokalizace tématu do českého prostředí, které je z pohledu internetové filmové distribuce velice specifické. Unikátnost komplexního pohledu na českou internetovou distribuci optikou marketingových komunikací.

· Využití aktuálních a relevantních zdrojů (Ivan David, Hana Šilarová, Marta Lamperová…), jejich komparace se zahraniční situací (Kaysen…) i s globálním vývojem v obecném vnímání fenoménu internetové distribuce/VOD v posledních pěti letech (Cowan…).

· Výčet a definování základních obchodních modelů internetové filmové distribuce, představení všech současných internetových videoték u nás včetně klíčových výhod a nevýhod jejich užívání.

· Srozumitelně definované cíle práce i výzkumné otázky, jejich verifikace prostřednictvím kvantitativního výzkumu. Funkční zapracování dříve realizovaného výzkumu (Jakub Živna).
· Návrh projektové části komunikované prostřednictvím moderních nástrojů a forem komunikace (youtubeři, blogeři). 

· Vzorný přístup diplomantky ke konzultacím. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Název práce může být do jisté míry zavádějící.
· Nejsem si úplně jist, zda zvolené nástroje komunikace projektové části práce skutečně umožní zasáhnout vytyčenou cílovou skupinu (18-29 let).
· Estetické drobnosti: Postřehnutelný výskyt menších jazykových chyb a překlepů. Občasný rozpad šablony ve finální verzi práce (názvy podkapitol na konci stránky, popisky obrázků).
Otázky k obhajobě: 

· Jaký název (případně podnázev) práce byste volila, pokud byste ji začala psát nyní? 
· Má některá z internetových platforem reálnou ambici stát se dominantním českým distributorem v této oblasti? Pokud ano, jaká a proč?  
Ve Zlíně dne 25. 4. 2016
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.17		A		1.166		464		1.166






