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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	INFORMOVANOST ŽEN O HYGIENICKÝCH NÁVICÍCH VE VZTAHU K PREVENCI GANEKOLOGICKÝCH ONEMOCNĚNÍ

	Jméno a příjmení studenta:
	Leona Langmannová

	Oponent práce:
	Mgr. Ludmila Reslerová, Ph.D.

	Obor: 
	Porodní asistentka

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	prezenční

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	
	
	
	
	

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	
	
	C
	
	
	

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	
	
	C
	
	
	

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	
	
	C
	
	
	

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	
	B
	
	
	
	

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	
	B
	
	
	
	

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	
	
	C
	
	
	

	Aktuálnost použité literatury
	
	B
	
	
	
	

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň analytické a interpretační složky
	
	
	C
	
	
	

	Splnění cílů práce
	
	
	C
	
	
	

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	
	
	C
	
	
	

	[bookmark: _GoBack]Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	
	
	C
	
	
	

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       X přiloženy
	
	B
	
	
	
	

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	
	B
	
	
	
	

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	
	
	C
	
	
	

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	
	
	C
	
	
	

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☐ dodržen
	Xpřekročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Gramatické chyby, stylistické nedostatky a chyby z nepozornosti jsou v práci poměrně hojně zastoupeny a svědčí o tom, že autorka zřejmě neměla dostatek času na jejich redukci:  str. 2 – chybí čárka za vedlejší větou, v poděkování: cenné rady mi pomohli..., str. 10: …dívky začínají se sexuálním životem dříve než by měli, str. 85: „Z výsledků šetření je patrné, že informovanost studentek v oblasti hygieny a jejího vlivu na vznik gynekologických onemocnění nemá žádny vliv věk dívek“. Tečka na konci věty patří za citovaného autora. 
5 cílů práce je zbytečně mnoho, v závěru práce není uvedeno, zda se stanovené cíle podařilo či nepodařilo v práci splnit. Zbytečná duplicita informací, zejména stále se opakující informace o skupině respondentek, má nemalý vliv na rozsah práce.
Dotazníkové položky 4, 6, 10 s možností více odpovědí jsou v komentářích nevhodně popsány, kdy jsou počty odpovědí zaměněny za počty respondentek.
V diskusi jsou výsledky dotazníkového šetření v omezené míře srovnány s výsledky práce z roku 2011 autorky Křivkové, v převážné části diskuse je proveden opětovný popis a rozbor získaných dat. Výběr tří škol za účelem porovnání výsledků šetření je jistě chvályhodný, ale příliš malé vzorky respondentek z jednotlivých škol srovnání neumožňují a v práci není ani naznačen pokus o toto srovnání. Zvolené téma práce přímo vyzývá k vytvoření edukačního materiálu ve formě letáku či brožurky, určitě by bylo možné alespoň na jedné ze škol zapojených do výzkumu zrealizovat na dané téma přednášku či workshop. V seznamu literatury je uvedeno 13 literárních a 7 internetových zdrojů, převážně komerčního charakteru.

	Otázky k obhajobě:
V čem spatřujete možnosti využití výsledků Vaší práce?
Byly jednotlivé cíle stanovené v bakalářské práci splněny?
Jakým způsobem jsou předávány informace o intimní hygieně studentkám škol, na nichž probíhal Váš výzkum?

	Práci k obhajobě: 
	x doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	
	
	x C
	
	

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F
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	Podpis: Mgr. Ludmila Reslerová, Ph.D.
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