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	Odůvodnění hodnocení práce:
Bakalářská práce přináší zajímavé téma. Autorka je sama ředitelkou mateřské školy, proto předpokládám, že ji její zpracování také odborně posunulo. Teoretická část je přehledná a logická, avšak na mnohých místech cítit, že autorka přistupovala k textu spíše kompilačně. Na některých místech uměle přebírá pojmy, které neobjasňuje. Například vitální tým, pyramida vitality a podobně. Jsem poněkud překvapena i z používání pojmu pedagog, místo učitel. Ředitelka není učitelka? 
V praktické části výzkumu autorka realizovala rozhovory s ředitelkami mateřských škol. Práce s rozhovorem má metodologické úskalí, především okruhy rozhovoru nemohou být podobně jako kategorie. To signalizuje problémy v zpracovávání dat a následném kódování.
Není mi jasný ani závěrečný model výzkumu. Předpokládám, že ho autorka objasní při své prezentaci.
Práci doporučuji k obhajobě.

	
[bookmark: _GoBack]Otázky k obhajobě:
1. Jaký je rozdíl mezi pedagogem a učitelem?
2. Jak byly vytvořeny kategorie ve výzkumu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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