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Nazev prace: ZIVOT V CHRANENEM BYDLENi OCIMA KLIENTU A PECUJICiCH
0SOB

Jméno a pfijmeni studenta: Simona Jurasova, DiS.

Vedouci prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A

Celkovy odborny ptinos (v praxi, v pedagogickém A

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A

Postupnost a priméreny logicky sled myslenek A

Teoreticka cdst

Shoda ndzvu prace sabstraktem / scili prace a A

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace A

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A

Relevance prehledu poznatkd k ciliim prace A

Aktualnost pouzité literatury B
Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A

Splnéni cil(i prace A

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A

vysledklm pripojené komentafe studenta, srovnani

s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A

Pfilohy [ nepfilozeny X pfilozeny
Formadlni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych C
pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace B
Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Grafické zpracovani (mnozstvi a kvalita textu, tabulek, A

grafd, ilustraci aj.)

Rozsah préce (30-70 stran) dodrien [Iptrekrocen | [1nedosazen

Spoluprace s vedoucim prace

A_|

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddili (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):
Téma, které autorka zvolila pro svou bakalafskou praci je velmi zajimavé a Uzce souvisi se
studovanym oborem. Prace je vrozsahu 60 s. Cistého textu a obsahuje 3 pfilohy. Po jazykové a




stylistické strance je na dobré Urovni, zaznamendvam pouze nepodstatné chyby spi$ technického
charakteru (rozdéleni slova v nazvu...). Prace je ¢lenénd, podkapitoly 1.4 a 1.5 mohly byt zarazeny
jako oddily podkapitoly 1.3 Popis konkrétnich chrdanénych bydleni a Diskuze samostatnou kapitolou.
Autorka uvadi celkem 34 zdroj(i, které s drobnymi nedostatky cituje dle doporucené platné normy
(napt.: odkaz na zdroj je vtextu Registr poskytovatelli socidlnich sluzeb, 2015, ale v seznamu
pouZité literatury je uveden jako Cesko. Registr...; s. 33 Cichd a Goldmann, 2011 — v seznamu je
Kutnohorskd, Cichd a Goldmann, 2011; s. 64 Habartovd, 2011 — v seznamu 2009; Fialovd, 2014 —
vseznamu Filovd, 2014; s. 65 Grosslova, 2014 — vseznamu Grosslovd; ale v seznamu jsem
nedohledala zdroje, na které autorka odkazuje: s. 18 je odkaz na zdroj Socidlni sluzby Uherské
Hradiste, 2015; s. 27 Novosad, 2007).

Autorka pristupovala ke zpracovani prace zodpovédné,

Teoretickd ¢dst obsahuje tfi kapitoly, které jsou vyvazené a ddvaji dobry teoreticky podklad
pro zpracovani praktické casti.

V praktické ¢dasti se autorka rozhodla pro kvalitativni wvyzkum a pouzila techniku
polostrukturovaného rozhovoru (castecné i analyzu dokument(l), informace od respondent(
nahravala na diktafon, nasledné upravila a prepsala. Zpracovatelka realizovala celkem 8 rozhovord,
coZ povazuji za adekvatni. Charakteristika respondentl je v prehlednych tabulkach, rozhovory
prehledné prezentovany. Kladné hodnotim komentai za kazdou otazkou. Cést diskuse je kvalitné
zpracovana, autorka se pokousi o srovnani svych vysledkd s vysledky jinych autor(, cozZ se ji celkem
dafi. Ziskané informace formuluje do zavéru.

Predkladanou bakaldrskou praci povazuji celkové za zdafilou. Kladné hodnotim pohled
na zkoumanou problematiku ze dvou stran — samotnych klient( i pecujicich osob. Pro samotné
klienty bylo jisté velmi pozitivni, Ze se o jejich ndzor nékdo zajima. Velkd sSkoda, Ze autorka
nevénovala vice pozornosti praci s literaturou (viz vyse).

Otazky k obhajobé: Jak naloZite se ziskanymi informacemi?

Praci X doporuéuji | a navrhuji OA |[XB |Oc |[Obp [OE€
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporucuji | stru€né odGvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovani | (pozitivnim X negativnim
plagiatl Theses s vysledkem:
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