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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce splňuje základní formální náležitosti.
Teoretická část prezentuje obecné poznatky vážící se k problematice. Vychází při tom z klasicky využívaných zdrojů a legislativy. Studentka má snahu provázat informace uvedené v teoretické části práce na část empirickou, přičemž postoje jsou zde nazírány skrze dosavadní zkušenosti učitelů s nadáním a odráží se dále v přístupu učitelů k edukaci nadaných.
[bookmark: _GoBack]Výzkumné šetření je navázáno na studentský projekt IGA, kterého se studentka účastnila jak v oblasti tvorby nástroje, sběru dat, analýzy dat, tak i prezentování výstupů na konferenci. V diplomové práci však prezentuje vlastní originální výstupy podložené samostatně zpracovanou analýzou, která logicky navazuje na stanovené cíle. V rámci kap. 6 jsou prezentovány podrobné údaje o postupu a výsledcích analýzy, nicméně se zde vyskytují chyby (např. tab. 6), zbytečné informace (např. část tab. 9) a veškeré uvedené údaje nejsou následně interpretovány (např. směrodatné chyby, ale i další údaje), případně se vyskytují chyby v jejich vysvětlení (např. v grafech č. 7 a 8 nejde o překrývání průměrů, ale intervalů spolehlivosti). Popisu výsledků by prospěl menší důraz na prezentaci velmi podrobných analytických výstupů a naopak větší důraz na interpretaci. Minimum prostoru je věnováno úvahám nad limity provedeného šetření.
Výsledné hodnocení práce v sobě zahrnuje účast studentky na řešení projektu IGA, kde byla nepostradatelnou součástí týmu.

	Otázky k obhajobě:
Pokuste se shrnout nejzásadnější limity Vámi provedeného šetření.
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