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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Studentka se ve své práci zabývá problematikou účastníků U3V, která se stává s ohledem k demografickému vývoji nejen české populace stále více aktuální. Práce má logickou strukturu, kdy v teoretické části autorka prokázala úzkou provázanost práce se studovaným oborem. Současně vychází z relevantní odborné literatury. V praktické části práce jasně formulovala hlavní a dílčí výzkumné otázky a na ně navazující hypotézy, které testovala. Srozumitelnost zkonstruovaného nástroje ověřila v rámci předvýzkumu. V autorském dotazníku se vyskytují drobné nepřesnosti (viz např. otázku 2. Váš věk, kdy předposlední kategorií je věk 76–80 let a poslední více než 81 let, čím „vypadávají“ účastníci, kterým je právě 81 let) či ne zcela jasně formulované otázky (viz např. otázku 5. Jaký vliv na vás mají lektoři? s kategoriemi: pozitivní, spíše pozitivní, spíše negativní, negativní), příp. u některých otázek mohla být respondentům dána možnost výběru více odpovědí (viz např. otázku 6.).
I vzhledem k výše uvedeným nepřesnostem shledám předloženou diplomovou práci za kvalitně zpracovanou a navrhuji ji k obhajobě s hodnocením dobře. 

	Otázky k obhajobě:
U otázky č. 2 přeformulujte poslední kategorii tak, aby byla pokryta celá věková kohorta účastníků U3V. 
Reflektujte, co může být na formulaci otázky č. 5 zavádějící?
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