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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce
	
	 B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	C
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Posuzovaná práce, zabývající se vlivem prostředí na účastníky univerzity třetího věku, představuje kvalitou svého zpracování průměrnou MDP. Její teoretická i empirická část disponují dílčími nedostatky, které neumožňují autorce dosáhnout maximální kvality zpracování zvoleného tématu. 
Mezi přednosti práce patří následující body:

+ Autorčina MDP disponuje standardním sociálně pedagogickým tématem, které zkoumá na předem stanovené skupině účastníků vzdělávání dospělých. V tomto ohledu MDP nijak tematicky nevyniká.
+ Výzkumné otázky jsou relevantně stanovené a odpovídají zaměření práce.
+ Teoretická část práce čerpá z relevantního seznamu odborných zdrojů.

+ Hypotézy v empirické části textu jsou odpovídajícím způsobem testovány.

+ V textu je korektně odkazováno na literaturu. Autorka dodržuje zvolenou citační normu.

Mezi přednosti práce patří následující body:
– Teoretická část práce je dominantně popisná. Postrádá výraznější syntézu poznatků, a to jak v rámci jednotlivých kapitol a podkapitol, tak s ohledem na celek práce.

– Autorka se v rámci teoretické části někdy zbytečně spoléhá na výčty položek (různé typy a formy vzdělávání), s nimiž se pak již dále v práci nijak nepracuje (viz str. 15).
– Po stylistické stránce je práce spíše průměrná. 

– Počet respondentů pro výzkumný vzorek je z hlediska nároků na MDP spíše podprůměrný (N = 120).

– Práce vykazuje občasné překlepy (viz např. str. 25).

	Otázky k obhajobě:
Čím si vysvětlujete, že dosažené vzdělání respondentů neovlivňuje rozšíření jejich znalostí/dovedností získaných vlivem edukačního prostředí na U3V?

Čím si vysvětlujete, že věk respondentů neovlivňuje hodnocení lektorů?

	Celkové hodnocení*
	
	
	C
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





