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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce o zážitkové pedagogice jako formě přenosu znalostí a dovedností mezi generacemi v Trampském hnutí i přes svůj rozsah a patrnou zaujatost autora tématem vykazuje celou řadu dílčích nedostatků, které snižují její výslednou kvalitu.
Mezi přednosti práce patří následující body:

+ Práce je jako celek velmi rozsáhlá. Zaměřuje se na pedagogické aktivity úzce vymezené skupiny z oblasti zážitkového vzdělávání. Je z ní jednoznačně patrná zaujatost autora studovanou problematikou.

+ Na MDP lze ocenit zapojení více výzkumných technik (a to jak kvantitativních, tak kvalitativních) do empirického šetření.
+ Autor v teoretická části práce prezentuje hlubokou znalost vývoje a vzdělávacích specifik trampského hnutí.
+ Množství odborných zdrojů odpovídá nárokům na zpracování MDP.
+ Posuzovaná MDP dodržuje formální náležitosti.

Mezi přednosti práce patří následující body:

– Text teoretické částí by si zasloužil výraznější strukturaci a řazení argumentů. Čtenář se ve velkém množství detailů o trampském hnutí snadno ztrácí. Ne všechny uvedené informace mají relevanci pro řešení výzkumného cíle.

– Výzkumné otázky jsou poněkud šířeji pojaté, což je činí i přes šíři užitých výzkumných metod obtížně zodpověditelné.

– Části věnující se metodologii jsou místy zmatečné a nepoužívají správnou terminologii (viz např. str. 78, kde je zaměňován kvantitativní a kvalitativní výzkum). 

– Z předloženého popisu empirického výzkumu není zcela jasná sekvence jednotlivých výzkumných kroků.
– V případě pozorování chybí popis kritérií a postupů, jež byly použity při výzkumu (formy a frekvence záznamu pozorování a jeho kódování).

	Otázky k obhajobě:
Popište detailněji, jak probíhal proces pozorování?

Popište, jak jednotlivé výzkumné procedury následovaly za sebou? 
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