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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce pojednává o aktuálním tématu. Zpracování tématu v teoretické a praktické části hodnotím kladně, avšak s drobnými nedostatky.
Slabé stránky práce:
· V Úvodu práce autor hovoří o zákonu o rodině, a to i přesto, že dále v textu již pracuje s občanským zákoníkem.
· Dále bych v Úvodu uvítala podložení některých tvrzení výzkumy či odbornou literaturou.
· Domnívám se, že v textu jsou drobné nedostatky v oblasti citace legislativy.
· V textu mohl autor pracovat s více zdroji, především v kapitole, kde hovoří o PP v zahraničí nebo ve třetí kapitole.
· V obsahu praktické části není mnoho informací ke konstrukci výzkumného nástroje. 
· Dále autor u některých identifikačních položek v rámci analýzy dat vynáší závěry, které z výzkumu nevyplývají. 
· Není uvedeno na základě, jakého kritéria jsou respondenti rozděleni do věkových kategorií.
· Dotazník zpočátku zjišťuje spíše situaci v oblasti celé NRP.
· Interpretace dat, dle mého názoru, zcela neodpovídá původnímu záměru zjistit postoj.
Silné stránky práce:
· Teoretická analýza je adekvátní a nutno ocenit popis vývoje legislativy ve zkoumané oblasti.
· Autor se v legislativě orientuje.
· Vhodně zvolený design výzkumu s podrobnou analýzou dat.

	Otázky k obhajobě:
Uveďte, prosím, postoj české společnosti k institutu pěstounské péče.
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