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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná bakalářská práce je zaměřena na specifickou cílovou skupinu, kterou jsou senioři a uchopuje tuto skupinu z poněkud jiné perspektivy. V práci je popsána konkrétní životní situace, která se významně dotýká samotného seniora, ale i jeho rodiny. Domnívám se, že téma je náročné a v práci adekvátně zpracované.
Silné stránky práce:
· Teoretická část obsahuje podrobnou analýzu zvoleného tématu, kde autorka pracuje s celou řadou zdrojů. Je evidentní, že se v problematice orientuje.
· Součástí teorie jsou již odkazy pro praktickou část, což hodnotím kladně, jelikož spolu tyto části korespondují. 

· Zároveň oceňuji vlastní komentáře v textu, kde autorka prezentuje vlastní názor.
· Vzhledem k cílové skupině považuji design za vhodně zvolený.

· Dále práce nabízí podrobnou analýzu dat, na základě které jsou pak interpretovány závěry práce.

Slabé stránky práce:

· V teoretické části je zbytečně mnoho přímých citací.

· Téma by mohlo být posuzováno i z perspektivy zdravotně sociální. Nicméně se domnívám, že spojitost se sociální pedagogikou je v práci jasně definována.

· V praktické části bych uvítala podrobnější popis sestavování polostrukturovaného rozhovoru (z čeho autorka primárně vycházela). 
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Uveďte, prosím, zdroje (literaturu, výzkumy, apod.), ze kterých jste vycházela při sestavování rozhovoru.
Jaká byla spolupráce s respondenty a jak by bylo možné výzkumné šetření rozšířit?

	Celkové hodnocení*
	A
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





