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	Název práce:
	Ošetřovatelská péče u pacientů po operaci nemalobuněčného karcinomu plic

	Jméno a příjmení studenta:
	Hana Richterová

	Oponent práce:
	Mgr. Vladimír Koutecký

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přílohy 
	☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Předložená práce se zabývá problematikou ošetřovatelské péče u pacientů po operaci nemalobuněčného karcinomu plic. Je standardně členěna na část teoretickou a praktickou.
Praktická část je členěna do 6 hlavních kapitol. K tvorbě teoretických východisek použila 26 tuzemských i zahraničních zdrojů. Jednotlivé kapitoly na sebe navazují, u některých odstavců však postrádám citační zdroj (např. s. 16 u jednotlivých typů resekcí, v kapitole 5, 6.2, 6.4). Chybí vysvětlení zkratek v textu (např. ASA).
[bookmark: _GoBack]V praktické části zpracovává metodou kazuistik 4 pacienty, kteří podstoupili operační výkon. Jak sama autorka uvádí na straně 30 „Kazuistiky obsahují anamnézu, katamnézu, získané informace a diskuzi.“ Očekávaná diskuze je však shrnuta v kapitole 10. V kapitole devět studentka uvádí souhrn informací z kazuistik. Informace jsou shrnuty v tabulce 5. Dle mého názoru mohla studentka zpřehlednit informace jednotlivých respondentů. V komentáři uvádí také informaci, že nemocným byl podáván jedenkrát denně Fraxiparine 0,4 ml – v tabulce je však uveden i přípravek Clexane 0,4 ml. Pozitivně hodnotím využití taxonomie II NANDA-I. Rozsah práce dodržen – 70 stran od úvodu po závěr. Pozitivně hodnotím vložené fotografie, které by však mohly být v lepší kvalitě.

	Otázky k obhajobě:
1. Jak se Vám pracuje s taxonomií II NANDA-I? V čem vidíte její pozitiva?
2. Měla jste problém určit ošetřovatelskou diagnózu s ohledem na nabídku taxonomie II NANDA-I?
3. V čem vidíte silné stránky použité metody – kazustik?

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☒ B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F
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