	POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	[bookmark: _GoBack]Zdeňka Mikesková

	Název práce
	Komunikace se seniory v sociálních službách z pohledu pracovníků přímé péče

	Vedoucí práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	
	D
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	
	E
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	
	E
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	
	D
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	D
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	
	
	F

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	
	
	F

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	E
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	
	E
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	
	
	
	
	E
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Slabé stránky:
· Není explicitně vymezena souvislost se sociální pedagogikou
· Autorka pracuje s poměrně malým počtem odborných zdrojů, místy nedodržuje citační normu
· Vzhledem k formulovaným výzkumným cílům vnímám některé kapitoly teoretické části práce za redundantní. Nekvalitní analýza a syntéza problému. 
· Není jasně formulovaný obecný cíl práce 
· Design výzkumu není precizně nastaven (není operacionalizován výzkumný problém, hlavní cíl práce příliš nesouvisí s formulovanými výzkumnými otázkami, metodologie je formulovaná velmi vágně)
· Analýza dat je sloučená s interpretací dat. Interpretace dat je podložena pouze výpověďmi respondentů, absentuje odborná diskuse
· Shrnutí výsledků výzkumu je, i vzhledem k volně kvalitativní výzkumné strategie, velmi stručné, ploché
· Autorka sice uvádí doporučení pro praxi, které ale také není propracované

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jak uvádíte na str. 33 je pro kvalitativní výzkum charakteristický záměrný výběr. Je pro něj také typická „teoretická nasycenost vzorku“. Myslíte si, že jste toho ve Vašem výzkumu dosáhla?
2. Jak byste mohla dosáhnout vyšší anonymity výzkumného vzorku? 
3. Popište volbu metodologie a postup při analýze získaných dat. Uveďte některé vámi vytvořené kategorie. Vytvořila jste nějaký systematický model kategorií?
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