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Téma BP: Zhodnoceni aplikace metod projektového Fizeni v AISEC Zlin u kulturné-vzdélavacich projektii

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pti hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nespInéno

KRITERIA HODNOCENT Pocet bodi
1. Naro¢nost tématu prace: 2
a) feSena problematika je slozita ne
b) ziskavani dat je narocné ne
C) zpracovani dat je naro¢né ne
2. Cile a metody prace: 1
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany Castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ne
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné
b) teorgtické ¢ast vychazi z VhO.dl’lé zvolen;'fch domécich i cizojazy¢nych zdroju ano
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické &asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ¢astecné
C) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 3

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ¢astecné
b) fesici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
€) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni Groven prace: 2

a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie castecné
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano

CELKOVY POCET BODU 13

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozena bakalarska prdce resi zajimavé a predevsim praktické téema souvisejici s uspésnym reSenim
kulturné-vzdélavacich projektii zlinské pobocky AISEC. Ztextu prdce je zjevné, Ze je autorka osobné
zainteresovana a jejim zajmem je posunout realizaci konkrétniho projektu tak, aby s pomoci nastavenych
metod a technik projektového rizeni bylo dosazeno jeho cile véas, s planovanymi financemi a zdroji a co
nejmensimi odchylkami.

Kladné hodnotim snahu diplomantky rozvinout navrhy vychazejici z analyzy, které rozvinula do konkrétnich
dokumentii potirebnych pro uspésné reseni projektu. Jeji nastaveni usnadni pri vymené clenii projektového
tymu realizaci projektovych aktivit, umozni se zpétné po zavrseni projektu vrdtit, zhodnotit a poucit tym
Z pripadnych chyb. Praci by ovsem prospéla vétsi péce ve vicero ohledech: chybi metodika, hlubsi zamysleni
nad textem prenesené do vhodnéjsi stylizace, hlubsi teoreticky zabér, gramatika a také grafické sladeni.

Byly jiz VasSe navrhy uplatnény v ramci analyzovaného projektu a probéhlo nastaveni? Pokud ano, S jakymi
vysledky?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG®. Na zaklade vysledki této kontroly
bylo zji§téno, Ze prace neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zliné dne 19. 5. 2017

podpis vedouciho BP

1 Lo ’ ’ ’ Voo
Vyplituje pouze vedouci prdace, oponent prace nevypliuje.

2 Prace nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



