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[bookmark: Text4]Téma BP: Analýza vlivu reklamních kampaní podporujících nákup tuzemských potravin na chování spotřebitele


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předložená bakalářská práce na téma: Analýza vlivu reklamních kampaní podporujících nákup tuzemských potravin na chování spotřebitele je po formální stránce na požadované úrovni. Autor má však problémy se správným využitím interpunkčních znamének a místy je text zmatečný, především v praktické části.
Oceňuji aktuálnost zvoleného tématu. Uvítal bych lepší práci s výzkumnými metodami. Teoretická část by mohla vycházet z aktuálnějších literárních zdrojů.
Praktická část bakalářské práce je standartně členěna. Kapitola zaměřená na realizované reklamní kampaně by mohla být obsáhlejší a doplněna o komentář autora. Rovněž bych ocenil bližší informace k samotnému dotazníkovému šetření, postrádám informaci o distribuci dotazníku. Autor uvádí pouze šíření dotazníků za pomocí přímého odkazu. Některé otázky v dotazníkovém šetření by mohly být lépe formulovány nebo zcela vynechány. U shrnutí výsledků dotazníkového šetření bych očekával i vzájemné závislosti vybraných odpovědí, čímž by dotazníkové šetření mohlo mít vyšší vypovídací hodnotu. Následná doporučení jsou příliš všeobecná a nemají dostatečnou argumentační základnu.

Níže předkládám otázky k obhajobě:
1) Můžete konkretizovat jednotlivé výzkumné metody ze strany 10 a jejich využití ve Vaší práci?
2) Jaká kritéria byla využita pro výběr realizovaných reklamních kampaní na českém trhu zaměřující se na tuzemské potraviny, které uvádíte na straně 30? Proč jste nezmínil reklamní kampaň organizovanou SZIF pod názvem KLASA?
3) Z jakého důvodu se netážete respondentů v dotazníkovém šetření, zda v poslední době nezhlédli reklamu zaměřenou na propagaci českých výrobků?

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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