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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cíle práce, zejména v praktické části, nejsou přesně vymezeny a z jejich formulace nevyplývá, zda mají podporovat hlavní cíl práce nebo jsou jejím dalším, resp. vedlejším cílem (str. 13 …"praktická část si klade za cíl zmapovat současný stav podnikatelského prostředí"…). V praktické části je zmíněna použitá metoda pozorování, která však chybí v kapitole "Cíle a metody".   V teoretické části vzhledem k charakteru tématu a dostupnosti zdrojů mohla být patrnější snaha o srovnání většího množství názorů na řešenou problematiku.  Použité zdroje nejsou v teoretické části vždy citovány dle požadované normy. Zdroje citované v teoretické části nekorespondují se zdroji uvedenými v seznamu literatury (některé zdroje použity nebyly). V práci se vyskytuje relativně větší množství stylistických a gramatických chyb a překlepů.
V praktické části v rámci PEST analýzy postrádám analýzu důležitých ekonomických faktorů jako např. inflace, HDP atd. Oceňuji snahu studentky získat relativně větší počet respondentů (celkem 500). Další postup v praktické části systematicky navazoval na výsledky dotazníkového šetření a studentka věcně vymezila plánované náklady a výnosy spojené s realizací provozovny a následně vyčíslila správně bod zvratu pro možné varianty ekonomického vývoje.
Závěry a doporučení práce mohly být rozvedeny do větší hloubky.

Otázky k obhajobě:
1. Které zákony upravují vedle Zákona o obchodních korporacích podnikání právnických osob v ČR?
2. Které zdroje kromě Vámi zmíněných patří také do významných cizích zdrojů financování? 
3. Proč jste zvolila v doplňkovém sortimentu pouze jemně perlivou vodu? (str. 33)
4. Vzhledem k tomu, že umístění provozovny je na trase hojně navštěvované maminkami, plánujete prostranství před provozovnou upravit jejich potřebám? (str. 34)
5. Neuvažujete kromě prodeje zmrzliny v kornoutcích i prodej do kelímků např.? Ovlivnila by tato skutečnost významně výpočet bodu zvratu? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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