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Stupein hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naro¢nost tématu price X
2 | Splnéni cili prace X
3 | Teoreticka &4st prace X
4 | Prakticka ¢ast prace X
S | Formalni diprava price X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

PtredloZena prace je zpracovana na kvalitni Grovni a jednoznaéné splituje pozadavky kladené
na kvalifikacni praci tohoto typu. Autorka si vramci uchopeni tohoto tématu musela
nastudovat zna¢né mnozstvi informaci o specifické oblasti financovani kultury, potazmo
financovani muzei. Vytyceny cil se ji podafilo splnit a navrzena doporuceni lze povazovat,
vzhledem Kk charakteru zkoumané organizace, za vhodna.

Nékolik poznamek mam pouze z metodického a formalniho hlediska:

e Vystupy z analyzy What-if jsou z mého thlu pohledu ponékud vagni a Zadaly by si

pfesnéjsi interpretaci (napf. jak zajistit kreativni tym zaméstnancid, jak urychlit
rekonstrukci, jak zajistit vétsi spolupraci s ostatnimi organizacemi).

1/2



e Dalo by se vytknout, Ze SWOT analyza je zamétena az ptili§ obecné a na rozdil od
ostatnich provedenych analyz neni zaméfena primarné na finan¢ni rizika. Pro celkovy
ptehled o fungovani této specifické instituce v§ak zminéné pojeti SWOT analyzy neni
na Skodu. Pouze upozornuji na chybné uvedeni snizujiciho se pfispévku na provoz
muzea do slabych stranek (nizky pfispévek pieci vychazi z vnéjsiho prostiedi, proto
musi byt hrozbou) a uvedeni Sbirkového fondu do silnych stranek muzea (opét se
jedné o faktor vychazejici z vnéjsiho prostredi, proto se jedna o prilezitost).

e Pii srovnani financovani Muzea uméni a Vlastivédného muzea by bylo byvalo vhodné
pouzit grafy ¢i tabulky.

e V nékterych mistech teoretické ¢asti neni ziejmé, odkud autorka Cerpala informace —
napf. na druhé a paté strané kapitoly 2 se neobjevuje jediny odkaz na literarni ¢i
internetovy zdroj.

e Autorka hodné podcenila sestaveni seznamu pouzité literatury. Nékteré zdroje se
vném objevuji vicekrat (napt. skripta V. Seféika ,,Analyza rizik se v seznamu
objevuji postupné dvakrat, monografie V. Smejkala a K. Raise ,,Rizeni rizik ve
firmach a jinych organizacich® dokonce tfikrat), az na nékolik vyjimek navic
jednotlivé zdroje nejsou uvedeny dle citaéni normy.

I pies vySe zminéné nedostatky vSak pfedmétnou praci povazuji za kvalitni a doporucuji ji
k obhajobg.
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Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

V navrzich na zlepSeni muzeu doporucujete podat zadost o dotaci z Evropské unie. Z prace
vSak vyznélo, ze Vami predstavené dotacni tituly, resp. programy, jiz nejsou aktudlni. Vite o
n¢jakém aktualné platném dota¢nim programu, ktery by pro dané muzeum ptipadal v uvahu?

Jaké jsou podminky pro ziskani dotace z Grantové agentury CR?

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: ...B-velmi dobfe...........cccceeeevuveunnnnne.

V Uherském Hradisti dne...27.5.2017............

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatecné¢ | F -nedostatecné
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