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bakalářské práce  

Posudek Bakalářské práce


měření tepelné vodivosti

Předkládaná bakalářská práce se zabývá studiem tepelných vlastností obuvnických materiálů, konkrétně závislostí tepelné vodivosti těchto materiálů na vlhkosti.

Práce je přehledně rozdělena do čtyř celků, nepočítaje v to úvod, závěr a cíl práce. V teoretické části jsou zpracovány základní poznatky o mechanismech sdílení tepla a jsou definovány základní fyzikální veličiny jako měrné teplo, teplotní vodivost a tepelná vodivost. 

Praktická část se dělí na dvě podčásti. První podčást je rešeržního charakteru a jsou v ní poskytnuty informace o měřených obuvnických materiálech a jsou zde uvedeny metody měření tepelné vodivosti, včetně popisu měření na zařízeních podle Poensgena, podle Fitche a na přístroji Alambeta. Za drobnou chybu považuju absenci grafického schematu jednotlivých zařízení pro lepší představu o dané problematice. 
Druhá podčást obsahuje výsledky praktických měření tepelné vodivosti na na přístroji Alambeta a měření závislosti tepelné vodivosti na vlhkosti na témže přístroji. Ke grafickým znázorněním těchto závislostí chybí tabulky naměřených hodnot.
Závěr práce je soustředěn mimo jiné na zhodnocení skutečnosti, že byly měřeny obuvnické materiály, jaké byla použito zařízení a je konstatováno obecné stanovisko, jaká je závislost mezi tepelnou vodivostí a vlhkostí materiálu. Jako trochu svérazné vyhodnocení považuji označení, že Gore-Tex je nejsympatičtější ze všech materiálů.
V bakalářské práci se vyskytlo několik drobných nesrovnalostí, týkajících se např. použitých technických pojmů nebo několika přepisů ve slovech, ale ve srovnání s hodnotou naměřených dat a výsledků, je hodnotím jako nepříliš podstatné.

Po pečlivém prostudování předložené bakalářské práce konstatuji, že tato práce splňuje požadavky pro postoupení k obhajobě u státních závěrečných zkoušek a hodnotím ji známkou „ B – velmi dobře „.
Dotazy k obhajobě:

1. Jaký je rozdíl mezi metodami měření tepelné vodivosti při stacionárních a nestacionárních podmínkách.  

2. Který z měřených materiálů má tedy nejlepší tepelné vlastnosti s ohledem na vlhkost?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:


     B – velmi dobře
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