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	Téma diplomové práce:
	Integrovaný systém ve školní budově před rekonstrukcí - Inteligentní budova s využitím obnovitelných zdrojů energie 


Hodnocení práce:
· Diplomová práce splnila zadání, je aktuální a obtížnost řešeného úkolu byla mírně nadprůměrná.

· Diplomat provedl teoretický rozbor řešení zadaných úkolů a s využitím softwaru a znalostí aplikoval výpočty pří návrhu ISB na daný objekt školy. Úroveň pojetí řešení odpovídá současným trendům a má velký rozsah. 

· Zpracování tématu je na velmi dobré úrovni, přínos diplomanta je v pečlivém zhodnocení stávajícího stavu řešené budovy z hlediska tepelné techniky a v aplikaci moderních systémů.
· Formální náležitosti práce odpovídají požadavkům na tento typ závěrečných kvalifikačních prací. Zásadní nedostatek je pouze v teoretické kapitole 1.2, připomínky a poznámky k práci jsou uvedeny dále:
a) Přestože v úvodu autor uvádí zmínku o platných zákonech a vyhláškách v energetice, v kap. 1.2 je nevyužívá a popisuje zavádějící rozdělení úsporných budov a neaktuální definice a pojmy.
b) V práci není definována budova s téměř nulovou spotřebou energie dle platného zákona, uvedená v zadání práce.

c) V kap. 6 – Tepelné zisky je uvedena nesprávná definice a odkaz na špatnou normu.
d) Poslední věta na str. 58 není pravdivá, protože do větrání patří také přirozené větrání, které není řízené.

e) Kap. 7.3.1 na str. 63 měla být nazvána systémy ZZT. 

f) Do základních úprav vzduchu v kap. 7.3.2 patří také odvlhčení a změna tepelného obsahu.

g) Kap. 7.3.2.1 – Ohřev jsou obecně všechny úpravy vzduchu, kdy se zvyšuje teplota vzduchu.

h) Kap. 7.4.1 – Tepelné čerpadlo není obnovitelný zdroj energie, je to stroj, který využívá nízkopotenciální energetický potenciál okolního prostředí. OZE definuje zákon.

i) V kap. 8 a 11.1 je nevhodně použito množné číslo. Autor prohlašuje, že zpracoval práci sám. 

j) V grafu 1 na str. 85 není jasné, co vyjadřuje měrná jednotka 1 (m2,K)/W.

k) Na str. 88 není uvedeno, o jakou dobu návratnosti se jedná (prostou, diskontovanou).
l) V tab. 36, str. 82 a tab. 45, str. 92 není uvedeno, o kterou klasifikační třídu se jedná (PENB, ŠOB?).

m) V tab. 46, str. 94 a tab. 48, str. 96 jsou hodnoty zbytečně uváděny s přesností na 2 desetinná místa. V tab. 47 dokonce na 3 desetinná místa.

n) V kap. 11.1 je chybný název TUV, správně jen teplá voda.

o) Z názvu grafu 4 na str. 100 není jasné, o jaký časový snímek dne se jedná.

p) Na obr. 46 a 47 na str. 113 a 114 jsou nevýrazné trasy rozvodu vzduchu a splývají s konstrukcemi.
q) V kap. 13.1.4 na str. 138 – Ohřev TV není určeno, ve kterém místě bude snímána teplota v zásobníku TV.
r) V kap. 13 – Řízení chybí podrobnější popis natavení hodnot a způsobu regulace při provozních stavech.
· Dotazy k obhajobě:
a) Co vyjadřuje entalpie vzduchu?
b) Jaké teplo se předává v rekuperačním a jaké v regeneračním výměníku tepla u VZT systému?

c) Je čerpadlo na obr. 43 na str. 109 zvoleno optimálně z hlediska potřebného průtoku?
d) Vysvětlete předposlední větu na str. 110 nad tabulkou 64?
e) Dokážete změřit a vyregulovat průtok vzduchu 2739,5775 m3/h, viz tab. 67, str. 117?

f) Proč je část ohřevu vzduchu v h-x diagramu na str. 120 rozdělena na 3 části. Jak vypadá v grafu průběh změny stavu vzduchu odváděného z interiéru přes ZZT výměník? Jak bude fungovat rekuperace v létě (tab. 72 str. 117 a graf 6, str. 121?
· Předloženou diplomovou práci hodnotím jako zdařilou a výše uvedené připomínky nesnižují výrazně její kvalitu. Diplomant prokázal teoretické znalosti a schopnost řešit zadané téma s jejich využitím.
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Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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