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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 d

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,48 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· z práce je zřejmá zainteresovanost autorky na tématu a naplněná snaha kvalitně analyzovat postavení komiksové legendy v oblasti MK, 

· aktuálnost a množství zdrojů, se kterými autorka pracuje, ale i množství a kvalita analýz jsou obohacující a zvyšují kvalitu (i čtivost) textu,

· rozsah analýz vysoce předčí standardní bakalářské práce.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· teorie pojata hodně ze široka, jednotlivé podkapitoly jsou místy čerpány z jednoho zdroje; schází logická provázanost jednotlivých kapitol,
· některá tvrzení v O-T analýze posuzují vývoj vnitřních, nikoliv vnějších faktorů prostředí,
· z měsíčního období není zcela relevantní vyvozovat zobecnitelné závěry o online komunikaci,
· formální stránka: nestandardní odkazování na slovník a jiné převzaté zdroje, špatný odkaz na s. 14 a dalších (Juříková a Horňák namísto Jurášková a Horňák); nepřeloženy tabulky a schémata z angličtiny; některé obrázky nečitelné (obr. 14 – 23); formát grafů z šetření není upraven dle šablony, schází názvy a zdroje grafů; grafy jsou nepoměrně velké oproti nečitelným tabulkám a grafům ze sekundárních zdrojů dat,
· závěrům z analýz mohl být věnován větší prostor.
Poznámky a otázky k obhajobě:
VO2 (označena jako VO3) je formulována dosti vágně: „Jaká je MK…?“ Jaká kritéria a proč byla k analýze této otázky zvolena? Jaké jsou závěry k výzkumným otázkám dle kritérií, jak bylo stanoveno v Zadání BP?
Ve Zlíně dne 12. května 2017
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		d		D		120		2.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.48		B		1.472		542		1.694






