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	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Předložená bakalářská práce se zabývá zajímavým tématem s historickým tématem v oboru intenzivní péče. Celkově dobře zpracované téma, rozsahem práce odpovídá, kapitoly jsou proporcionální. Co se týká nedostatků – ty nacházím zejména ve formální stránce zpracování – použité zkratky neuvedené v seznamu zkratek, hodně gramatických a stylistických chyb (práce zřejmě neprošla jazykovou a stylistickou korekturou), použití slangových výrazů až zdravotnické hantýrky (přijímány byly nekardiologické diagnózy – uvedeno v textu, ne v přímé řeči), nepřesné citace. V anotaci neuvádí, jakým způsobem se zabývá a zkoumá historii intenzivní péče v interním ošetřovatelství. Vzájemně nekoresponduje obsah anotace, teoretické a praktické části. 
V praktické části si studentka volí kvalitativní výzkum pomocí narativních rozhovorů a studia historických dokumentů, nicméně stanovuje si cíle práce místo použití výzkumných otázek. I tyto cíle nejsou precizně stanovené, v rámci jednoho cíle chce zkoumat dvě různé oblasti (personál a vybavení a podmínky pro práci). Mělo by být jasnější, v jakých letech jaký personál zajišťoval chod jednotky, jaké musel mít vzdělání, vědomosti, dovednosti apod. 
Provedení rozhovorů hodnotím pozitivně, jsou vedeny cíleně, ale nenásilně, s využitím informací jinak kdekoliv těžko dostupných. Výsledky a splnění cílů komentuje v kapitole Diskuze a Závěr, nicméně analýza rozhovorů je poměrně chabá, není jasné, jak si odpovídá na výzkumné otázky (cíle), diskuze i závěr jsou pojaty poměrně obecně.  Součástí je vytvoření Časové osy, která je uvedena v příloze. Pozitivně hodnotím přiložení historických fotografií. 
Práce splňuje kritéria pro uvedený typ kvalifikační práce, přes uvedené nedostatky doporučuji k obhajobě, hodnotím stupněm D. 
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