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	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Téma je vhodně zvoleno, stejně jako koncept teoretické i praktické části práce.
[bookmark: _GoBack]Teoretická část je přehledně členěna. Mám drobné výhrady k některým kapitolám, které působí velmi chaoticky, mísí se zde fyziologické změny s patologickými (3.5). Někde zase kapitola působí nedokončeně (6.3) přesto, že kapitola by si zasloužila víc pozornosti. Drobné chyby shledávám v citacích (nejsou uvedeny čísla stran a není rozeznat, zda je čerpáno z jednoho či více zdrojů). Některé použité zdroje jsou diskutabilní (baby online, babyweb, proženy) z hlediska jejich relevantnosti. Čeho si nelze nepovšimnout, je nepříliš vysoká úroveň formální stránky práce. V praktické části shledávám nedostatky po formální stránce – číslování (špatná orientace v práci), řádkování, jednotnost písma. Po jazykové stránce je práce s drobnými překlepy, vynecháváním písmen a lze najít i stylistické chyby.
Praktická část obsahuje přepis řízeného rozhovoru, bohužel někdy přepisy nejsou úplné a zcela to mění sdělený obsah (položka č. 12 a respondentka K. P. – nesrozumitelná odpověď). Také                u položky č. 11 v otázkách k řízenému rozhovoru je otázka nedokončena a chceme-li znát znění celé otázky, musíme si položku najít v jiné části práce. Komentáře jsou někdy poněkud zdlouhavé a některé postřehy a výsledky šetření se spíše hodí do kapitoly Diskuze než do komentářů.
Také tady jsou překlepy a drobné jazykové chyby včetně těch stylistických.
Celkově práci hodnotím jako velmi dobrou.
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