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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předložená bakalářská práce se zabývá analýzou cestovního ruchu v mikroregionu. Stanoveným hlavním cílem práce primárně nebylo vypracovat doporučení, ale analyzovat současný stav. Studentka práci průběžně konzultovala, zejména se věnovala drobným formálním problémům místo obsahové stránky. 
V teoretické části jsou zpracovány základní teoretické poznatky a vysvětleny základní pojmy z oblasti cestovního ruchu a metodách zpracování. V této části byl použit pouze jeden cizojazyčný zdroj. Teoretická část je shrnuta na konci kapitoly v do stránky textu. 

[bookmark: _GoBack]V praktická části je charakterizován mikroregion i jednotlivé obce, které do mikroregionu patří. Dále studentka popsala a rozdělila všechny atraktivity v regionu. Rovněž byla proveden průzkum ubytovacích, stravovacích a dopravních služeb. Na základě zjištěných informací byla vypracována SWOT analýza, která je bohužel velmi málo okomentována a není tak v některých bodech zřejmé, co měla studentka konkrétně na mysli. Další částí analýzy je vypracovaný dotazník, který je přehledně graficky vyhodnocen. U některých grafů jsou popisky provedeny chaoticky a nejsou součástí grafu (graf 16). Na konci dotazníkového šetření postrádám krátké shrnutí zjištěných poznatků. Doporučení jsou zpracována poměrně stručně. U jednotlivých návrhů chybí provázání na SWOT analýzu. Náklady jsou stanoveny pouze u několika návrhů, u ostatních nejsou vůbec řešeny. Návrhy jsou stanoveny pouze v obecné rovině, např. oprava silnic II a III třídy, není konkrétně uvedeno, o které komunikace a v jakém rozsahu se jedná. Případně mi zde chybí zmínění možnosti financování, např. kdo silnice spravuje, zda by mohl žádat o státní podporu, dotace atd. Tyto nedostatky snižují kvalitu práce. 

Proč navrhujete založení jednotlivých účtů na Facebooku a nikoliv jednoho společného?
Myslíte si, že je poukázka pro dobrovolníky vhodnou odměnou?
 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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