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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se ve své práci věnuje aktuální problematice multikulturní rodiny - problematice ojediněle zpracovávané. Snaží se analyzovat problémy, se kterými se taková rodina potýká ve výchově svých děti. Z kvalitativní perspektivy zkoumá úskalí (pozitiva i negativa) samotné výchovy. 
Text je poměrně vhodně koncipován a zabývá se jednak vymezením základních pojmů, vztažnou literaturou i samotnými problémy, se kterými se multikulturní rodiny potýkají. Stinnou stránkou teoretické části jsou odchylky od citační normy. V empirické části je vymezený hlavní cíl „zjistit, zda ve zkoumaných multikulturních rodinách převažují spíše positiva či negativa ve výchově jejich potomků“ ne příliš vhodně formulován. Lépe jsou již formulovány výzkumné otázky. Autorka v kap. 4.3 Metody a metodika výzkumu uvádí drobné nesrovnalosti. Výzkum je dle slov autorky koncipován v přístupu/metodě případové studie. Nicméně jediným zdrojem dat jsou polostrukturované rozhovory. Autorka uskutečnila rozhovory s 5 matkami. Aby došlo k plnému využití potenciálu takto voleného přístupu, jistě by bylo vhodnější omezit výzkumný vzorek na kvantitě v zájmu kombinace pohledů (i zdrojů dat) na zkoumanou problematiku (pozitiva a negativa výchovy v multikulturní rodině) a obohatit analýzu např. o data z pozorování, rozhovor s otcem apod. Výsledkem výzkumu tak sice jsou jednotlivé kazuistiky, nicméně poněkud úzkoprsé. Také škoda, že autorka nepodkládala své interpretace přímou řečí informantů. Nicméně práce přináší velice zajímavá zjištění a vzhledem k originalitě tématu, výzkumnému vzorku i snaze zapracovat svá zjištění do širšího rámce (viz diskuze) ji vidím jako velmi hodnotnou.

	Otázky k obhajobě:

1. Jaké konkrétní pozitivum a negativum ve výchově dětí v multikulturní rodině vzešlé z Vašeho výzkumu je podle Vás tím nejvýraznějším?
2. Jak Vás osobně výzkum obohatil?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





