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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje významnému tématu, které je aktuální. Domnívám se, že je nutné se touto problematikou v sociální pedagogice zabývat. Nicméně v teoretické i praktické části práce spatřuji nedostatky.
Slabé stránky práce:
· V Úvodu práce by bylo vhodné precizovat cíl a uvést cíl teoretické části práce.
· I když oceňuji zkušenosti autorky s prací asistenta pedagoga, tak se domnívám, že tvrzení v textu by měla být podložená odbornou literaturou nebo výzkumem.
· Vzhledem k problematice, kterou se autorka zabývá, bylo jistě možné využít více zdrojů.
· Ocenila bych rozpracování oblastí spolupráce, jelikož se jedná o zajímavou a stěžejní oblast.
· Prezentace výzkumu ve třetí kapitole je jistě zajímavá, ovšem vzhledem k předchozím kapitolám by se jistě nabízel prostor pro hlubší teoretickou analýzu tématu.
· V praktické části absentuje výzkumný problém a výzkumné cíle ve vztahu k výzkumným otázkám.
· Analýzu dat nepovažuji za přehlednou a intepretace dle mého názoru zcela chybí.
· Výzkumný nástroj považuji za vágní.
· Šestá kapitola a závěr se v textu opakují.
Silné stránky práce:
· Oceňuji volbu tématu a jeho vztah ke studovanému oboru.
· Kladně hodnotím také předvýzkum.
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	Otázky k obhajobě:
Jaký je Váš názor na rozdílné kvalifikační požadavky pro výkon profese asistenta pedagoga?
Uveďte prosím výzkumný problém a stručně shrňte závěry výzkumu na základě formulovaných výzkumných otázek.
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