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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 e

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,22 D


Na práci lze ocenit (silné stránky):

Na práci sa mi páči už samotný výber témy. Ale aj jej spracovanie. Relatívne logická koncepcia práce, aktuálnosť témy v kontexte so súčasnou reklamou a podnetné námety v projektovej časti sú zaujímavé a osožné nielen pre čiateľa, ale verím, že aj pre súčasnú prax v reklame. Primárne pre výtvarníkov, ale aj pre všetkých ostatných pracovníkov v agenturách MK.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
Jednostránkové kapitoly, nelogickosť zverejňovania jednej „podkapitoly“ v častiach práce, pomerne krátka projektová časť, nie príliš aktuálne znenie prvej výzkumnej otázky, ale predovšetkým nedostatočný rozsah práce. Ten možno azda ospravedlniť prílohovou časťou. Keby autorka umiestnila väčšie časti rohovorov ako argumentačné prvky do praktickej časti, tak by s rozsahom problém nebol. Je to škoda, lebo autorka problematike rozumie, píše inteligentne a vítam aj jej záverečné postrehy. Preto aj prácu pripúšťam k obahjobe a hdnotím známkou D.
Otázky k obhajobě: 

1. Môže vysvetliť nedostatočný rozsah svojej práce?

2. Vzťah reklamy a umenia autorka rozoberá. Aký je ich vzťah podľa autorky – jednou vetou. 
3. Posledná časť „manuálu“ je venovaná humoru. Pôsobí skôr analyticky ako námetovo. Je totiž rozdiel medzi humorom a myšlienkovým vtipom. Môže autorka povedať aký by bol teda Muchov odkaz v tomto prípade. 
Ve Zlíně dne: 10.05.2018
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		e		E		960		3

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.22		D		2.215		1476		2.455






