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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 c

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 c

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,64 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Tému práce, kvantitatívno-kvalitatívny výskumný dizajn a početnosť výskumnej vzorky.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· V teoretickej časti by sa očakávala práca so zahraničnými zdrojmi, hlavne keď sú aktuálne výskumné zistenia zamerané na generáciu X realizované v Európe.
· Generácii X je venovaný malý priestor (2 strany), hoci je to hlavná téma záverečnej práce. Rozoberanie ostatných generácií je nadbytočné vzhľadom k vytýčenému cieľu práce. 
· Kapitola 5 je nelogicky zostavená z podkapitol, ktoré nemajú rovnakú váhu.

· Nie je vytýčený výskumný problém a tak nie je jasné, prečo si autorka vytýčila dané výskumné otázky (prosím zodpovedať pri obhajobe).

· Škoda, že pri charakteristike participantov výskumu (pri rozhovoroch) sa neuvádza aj počet rokov praxe, čo je jeden z dôležitých údajov u danej cieľovej skupiny vzhľadom k vyhoreniu, stresu a pod.
· Nie je jasné, ako sa konštruoval dotazník. Chýba operacionalizácia pojmov. 
· Na str. 74 je omylom kvantitatívny výskum označovaný ako kvalitatívny. 
· Výskumné otázky sa nevyhodnocujú, ale sa na ne odpovedá (kap. 11.1 „Vyhodnocení výzkumných otázek“).
Otázky k obhajobě: 

· Aký spôsob analýzy rozhovorov autorka použila?

· Môžete charakterizovať hĺbkový rozhovor a ako sa líši od štrukturovaného a pološtrukturovaného?
· Prečo práve generácia X učiteľov je pre marketingovú komunikáciu z hľadiska cestovného ruchu zaujímavá?
Ve Zlíně dne 10.05.2018
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		c		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.64		C		1.630		756		1.870






