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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 B

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 A

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 D

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 C

10Jazyková a formální úroveň práce 30 A

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,53 C


Komentář:
I když rozsah použité literatury je velmi skromný, autorka dobře zpracovala teoretická východiska a definovala základní kategorie. Rovněž dobře popsala metodiku práce, definovala přehledně cíl práce a formulovala nosné výzkumné otázky. Pro sběr dat zvolila vhodné metody i relevantní cílovou skupinu. 

Jako problematický se jeví oddíl „4.1 Profil společnosti PLEURAN“. Ten má spíše podobu PR článku než analýzy založené na nezávislých zdrojích. Tento postoj se promítá také do SWOT analýzy. 
Vzhledem k velikosti vzorku, formulace „testování hypotéz“ je vhodnější než formulace „pravdivost hypotéz“, obsažená v práci („Pravdivost hypotéz bude dále ověřena statistickou metodou, konkrétně testem chí-kvadrát“, s. 43).
Cenná je projektová část práce, ve které autorka prokázala zájem o zvolené téma. 

Jazyková úroveň práce je velmi dobrá. Nedostatečně ukotveny jsou grafy číslo 1 a 2.
Otázky k obhajobě: 

1/ Existuje nezávislá komunikační platforma, na které je hodnocena výrobce léku Imunoglukan?

2/ Které zboží na trhu je největším konkurentem léku Imunoglukan? Co je 
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		A		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		D		D		160		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		C		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		A		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.53		C		1.520		692		1.760






