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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 c

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 d

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 c

10Jazyková a formální úroveň práce 30 d

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,87 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Práce splňuje doporučený rozsah a má logickou strukturu.

· Student využil cizojazyčnou literaturu.
· Kladně hodnotím také kapitolu č.3 Marketingový mix ve farmacii.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Některé kapitoly teoretické části postrádají zdroje.

· Nevyváženost délky jednotlivých částí práce. Přičemž projektová část je výrazně kratší než teoretická a praktická část.

· Převádění výsledků kvalitativního šetření (mystery shopping) do formy procentuálních grafů.
· Text v projektové části místy budí dojem, že je vykopírován z již existujících zadání pro obchodní zástupce. Například věta „Posílejte fota polic na MKT.“ na straně 77.
· Na straně 83 je uveden obrázek 49 – graf predikce růstu léku č.1, který je však prázdný.

· V rámci finanční analýzy postrádám konkrétní rozpis jednotlivých položek. Například u položky „Letákové akce“ není zřejmé, kolik kusů letáků se za danou částku nakoupí, ani zda částka zahrnuje práci grafika atd.
· V příloze jsou uvedeny sloupcové grafy, kterým však chybí popis os.

· V rámci kvantitativního šetření je chybně nastaveno rozpětí věkové struktury viz příloha č.4 (do 20 let, 20-25, 25-30 atd.).
· Práce obsahuje značné množství gramatických nedostatků. Z formálního hlediska například tabulky a obrázky nejsou zarovnány na střed a úprava grafů v praktické části není jednotná.
Otázky k obhajobě: 

Na základě jakých parametrů byl stanoven cíl prodeje 25 % tržního podílu pro rok 2018?
Jak jste se dopočítal k částce 18 000 Kč (Nejvyšší možná výhra) na straně 81?
Ve Zlíně dne 9.5.2018
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		c		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		d		D		200		2.5

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		c		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		d		D		120		2.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.87		C		1.863		946		2.103






