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Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka si vybrala poměrně známé téma, které je především v domácí literatuře popsáno, analyzováno a rozpracováno. I proto je těžké hodnotit inovativní charakter práce a její přínos pro rozvoj oboru. 
V teoretické části práce, jsou popsány známé fakty, které autorka cituje, no sama o nich nic neříká. Jde spíše o kompilát, což by se již v diplomových prácích nemělo stávat. 
Autorka uvádí, že se především chce soustřeďovat na přípravné činnosti učitelů mateřských škol. Podle ní tady patří plánování a projektování vzdělávacího procesu. Podle mého názoru by se pak měla práce nazývat jinak. Autorka obsahem vlastně neodpovídá na hlavní cíl. Obsah práce spíše koresponduje s tématem plánování činnosti učitele mateřské školy. I praktická část práce toto tvrzení jenom podtrhuje. Diplomantka si zvolila kvalitativní design výzkumu za pomocí dvou výzkumných metod a to pozorování a rozhovorů s učiteli mateřských škol. Z práce je zřejmé, že jednotlivé kategorie, které autorka uvádí na s. 39, mají intuitivní charakter. Nemohly v této podobě souviset se získanými daty. Výzkumnou část práce hodnotím jako poměrně chaoticky uspořádanou. Pozorování je vyhodnoceno na jedné straně textu, což si nedokážu vysvětlit. Pak jsou interpretovány rozhovory. Závěry výzkumu jsou ale překvapující. Tu se čitatel dozvídá, že autorka učitelé z hlediska plánování činnosti, rozděluje do několika skupin. A kde je projektování? Která metoda výzkumu ho zachycovala?
Autorka v závěru práce formuluje jakési shrnutí. Očekávala bych uvést, jaké byly limity práce. Bylo by vhodné, kdyby si je autorka připravila k obhajobě.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Které profesní činnosti jsou typické pouze pro učitelé/ky mateřských škol?
2. Co patří k projektování vzdělávací činnosti v mateřské škole?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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