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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva aktualnimi aspekty institutu vykazani osob pii domécim nasili.
V teoretické Casti jsou vymezeny zakladni pojmy vcetné aktualnich pravnich ptedpist,
popis dané problematiky vcetné postupu pii vykdzani nasilné osoby. Praktickd c¢ast
diplomové prace je sméfovana mezi policisty Policie Ceské republiky, kdy pro vyzkum
byla vyuzita dotaznikovd metoda, kterou byly zjiStovany aktudlni postoje
respondentl, jejich povédomost o vykazani osob a rozhodnost v pfipadech doméaciho
nasili. Je doplnéna o vysledky vyzkumu a navrhy na opatieni. Kazuistikou dvou ptipadi je
poukazano na fakt, ze v nckterych pfipadech ani opétovné vykazani nasilné

osoby a nasledné odsouzeni neodradi tyto osoby od opétovného pachani doméciho nasili.

Kli¢ova slova: domaci nésili, spolecné obydli, Gtok, vykazani, bezpeci.

ABSTRACT

This diploma thesis deals with the current aspects of the Institute for the reporting
of persons in domestic violence. The theoretical part defines the basic concepts, including
the current legal regulations, a description of the given issue, including the procedure
for reporting a violent person. Practical part diploma theses is directed among policemen
of the Police of the Czech Republic where a questionnaire method was used
for the research of respondents, their knowledge of persons and determination in domestic
cases violence. It is complemented by research results and proposals for action. A case
report of two cases points to the fact that in some cases even re-offending is violent
persons and subsequent convictions will not deter those from re-offending domestic

violence.

Keywords: domestic violence, communal dwelling, attack, expose, security
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UvVOoD

Ochrana ohrozenych osob pfed domécim nasilim se stala velmi vyznamnou soucasti v nasi
spole¢nosti v okamziku, kdy zdkonodarci dali Policii Ceské republiky nastroj v podobé
institutu vykazani k prvotni ochrané téchto osob. Spolecnost apelovala na zavedeni
takového néstroje, tak jako tomu bylo v zahrani¢i. Do roku 2007 Policie Ceské republiky
(dale jen PCR) neméla u¢inny nastroj jak ochranit ohroZené osoby. Vykazani je p¥imo
spojeno s domacim ndsilim, nebot’ neni vykazani bez domaciho nasili. Az institut vykéazani
osoby dal ohrozenym osobam moznost minimalné¢ po dobu deseti dnli si rozmyslet,
co provede se svym zivotem, zda nastal ¢as odloucit se do té doby od nejbliz§i osoby,
ze které se vSak stal tyran, nebo s ni ziistat a dale trpét. TaktéZ ndsilné osobé, kterd byla
vykazana ze spole¢né¢ho obydli, je ddna moznost premyslet o svém dosavadnim Zzivoté

a chovani ke svym blizkym.

Prace se zamétuje na institut vykdzani, a nikoliv na samotné¢ domaci nasili, i kdyz toto je
v diplomové praci taktéZ zminovano, jelikoz je jeho neoddélitelnou soucasti. Za dobu
platnosti tohoto institutu se policie zdokonalila v rozpoznavani domaciho nasili od jinych
forem nasilné trestné Cinnosti, coZ ji pomohlo u¢innéji bojovat s opakovanym nasilim,

které je schovano za zdmi domd a bytu.

Cilem prace je predeviim analyza institutu vykazani jako samostatného ukonu PCR
se zaméfenim na vymezeni pojmil, popis souCasné pravni Upravy a postupu
pii samotném vykazani. V praktické c¢asti je uvedena statistika poctu vykazanych
nasilnych osob od roku 2007, kterd ve spojeni s dotaznikovym Setienim mezi policisty UO
Hodonin, kazuistikou a rozhovorem s vykazanou osobou tvoii vyzkumnou ¢ast diplomové

prace, na zakladé¢ které jsou potvrzeny nebo vyvracena stanoveny hypotézy.

Vzdy, kdyz se vzpomene domdci nasili a vykdzani, vybavim si ¢lanek v Casopise,
ktery popisoval piipad lékate, ktery tyral svou zZenu. Lidé v okoli si mysleli, jak je
to skvély manzel a cloveék, ktery kazdému pomulze. Tyrané Zzené pak fikali:
»len Vas manzel ma zlaté ruce, pani doktorova.” Az jednou policie ptivolala jiného 1€kate,
ktery tehdy slouzil v rychlé zachranné sluzbé, k této tyrané Zené. Pani doktorova byla zbita
to bezvédomi a rty méla k sob¢ pfiSity niti l€karskym stehem. Manzel uz pak nebyl
pro sousedy ten skvély Iékat se zlatyma rukama. Nikdo ze sousedii nevénoval pozornost

signalim, které Zzena vysilala do okoli a ve kterych zadala o pomoc. Tento piipad je jen
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jednim z mnoha, kdy m¢ vSak zaujal natolik, Ze jsem si toto téma vybral pro svou

diplomovou praci.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DOMACI NASILI A VYKAZANI OSOBY

Domaci nasili je nejméné¢ a nejhlre kontrolovany druh nasili, ktery je vSak v soucasné
dobé znacné rozSifeny. Toto nasili v sobé obsahuje veskeré projevy fyzického,
psychického a sexudlniho nasili pachaného mezi osobami, které bydli ve spole¢ném
obydli. V nedavné minulosti se domdaci ndsili povazovalo za okrajovy problém
spolecnosti. Zejména praxe vSak prokazala, ze domaci nasili se vyskytuje v mnohych
rodindch, a Cetnost byla vyssi, nez vyzkumy piedpokladaly. Novelou trestniho zakona
k 1. ¢ervnu 2004 byla do tohoto vlozena nova skutkova podstata trestného ¢inu Tyrani
mohly postihovat agresivni osoby péachajici doméci nasili, a to 1 v pfipadech, kdy postizena
osoba nedala souhlas s trestnim stihanim, jelikoZ v tomto pifipadé neni souhlasu
poskozeného potieba. V piipadech, kdy jedndni osoby nemohlo byt kvalifikovano
jako néktery z trestnych ¢inli proti zivotu a zdravi osoby, bylo tfeba pifijmout takové
opatfeni ze strany PCR, aby doslo kochrané ohrozenych osob, a to zejména
zajiSténim agresivni osoby na 24 hodin dle opravnéni policie upravené v zidkoné
o Policii Ceské republiky. Zpisob, jak ochranit ohrozenou osobu, byl nejprve zakotven
v zakoné ¢. 135/2006 Sb., kde Policie CR dostala néstroj, jak vykazat nasilnou osobu a tim
ochranit osobu ohrozenou. Pokud tedy PCR od 1. ledna 2007 zjistila, Ze by se v daném
pfipadé mohlo jednat o domadaci nasili, mohla takovou nasilnou osobu vykazat

ze spolecného obydli. [1]

Vykazani je preventivnim opatienim, které sméfuje k ochrané ohrozenych osob. Uklada
se bez ohledu na to, jak je jednani nasilné osoby kvalifikovano. Policista ndsilnou osobu
vykaze vzdy, pokud zjisti, Ze se v dané véci jednd o domadci nésili. Samotné jedndni nésilné
osoby je Setfeno v roving trestniho fizeni, 1ze-li jednani nasilné osoby kvalifikovat jako
trestny ¢in, pfipadné, nedosahlo-li jednani nasilné osoby intenzity trestného cinu,

je provadéno piestupkové tizeni. [2]

»Vykazani je opravnénim policisty zasdhnout v pripadé splnéni zakonnych podminek
v situaci, kdy ve spolecném obydli dochdzi k utoku se znaky domdciho nasili.* Zékonnymi
podminkami je v tomto pfipad¢ mysleno ustanoveni § 44 odst. 1 zédkona ¢. 273/2008 Sb.,

o Policii Ceské republiky. [3]
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1.1 Zakladni pojmy z oblasti domaciho nasili a vykazani

Mezi zakladni pojmy z oblasti doméciho nasili a institutu vykazani patfi nize uvedené

terminy, které jsou pouzity v diplomové praci a taktéz se objevuji v zédkladnich pravnich

ptredpisech.

Domaci nasili — ,,opakované nésilné jednani nebo opakované vyhrozovani nasilnym
jednanim, v dasledku, kterého dochazi nebo hrozi, ze dojde k nebezpeénému utoku
proti zivotu, zdravi, svobodé€, nebo lidské distojnosti, mezi osobami, které jsou
¢i byly spolu v intimnim, rodinném ¢i jiném obdobném vztahu, Ziji ve spole¢né
obyvaném domé ¢i byté, kdy 1ze mezi nimi  jednozna¢né identifikovat osobu

nasilnou i ohrozenou.* [4]

Taktéz je mozné domaci nésili definovat jako intimni terorismus, charakterizovany
dlouhodobosti, citovym, ekonomickym, socialnim ptipoutdnim, kdy obét’ i pachatel
tvofi rodinu. Role obou jsou neménné a tyto eskaluji do frekvence i intenzity.
Nasilnd osoba neakceptuje rozchod, protoze by znamenal ztratu kontroly

nad Zivotem partnera. [5]

OhroZend osoba — osoba, kterd sama sebe vidi jako trpici, m4 nizkou sebeuctu
a sebedivéru, je psychicky labilni, ekonomicky, emocionalng¢ zavisla,
ma nerealistickou nadéji na bliZici se zménu, véfi, Ze pfechodna akceptace nasili

vede k vyfeSeni rodinnych problémd. [6]

Nasilna osoba — je to tyran a agresor, ktery pouziva mnoho zptsobu, kterymi chce
ovladat  ohrozenou osobu, nedokadze kontrolovat své impulzy, je
vybusny, nema zadny pocit naruSovani osobnich hranic druhych, vykazuje
neukojitelné potfeby ega a narcisismu, vefi, Ze nésilné chovani je zaméteno
na ochranu rodiny, formy nasili zdokonaluje s vékem a zkuSenostmi, zvySuji
potencial nebezpeci a smrtelna rizika, jeji utocné chovani narista, pokud je
ohroZena osoba t¢hotna, prvni incident se objevuje praveé v téhotenstvi. Obvykle

se jedna o osoby do 40 let. [6]

Vykézana osoba —jednd se o nasilnou osobu, proti niz bylo vyuzito institutu

vykézani ze strany Policie CR nebo soudu. [6][6]

Spole¢né obydli — mlize se jednat o dim, byt, nebo jiny spole¢né¢ obyvany prostor.

Dle rozsudku NS CR ze dne 10.10.2012 sp. Zn. 21 Cdo 678/2011 ,,Povaha
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spolecné domdcnosti jakozto skutecného (faktického) a trvalého spotrebniho
spolecenstvi dvou a vice fyzickych osob zpravidla vylucuje, aby spolecnou
domacnost tvorili fyzické osoby, které spolu nechtéji byt cleny téhoz spotiebniho
spolecenstvi a aby stejna fyzicka osoba byla soucasné clenem dvou nebo vice

spolecnych domdcnosti. “ [7]

Soukromi — k domécimu nasili dochazi uvnitf osobniho vztahu. Agresor utoci
na svou obét’ v byt¢ ¢i domé¢, nebo jinde v ustrani, kde neni vefejnd kontrola. Obéet’
je v dobé napadani izolovana od pomoci zvenku. Chyba! Nenalezen zdroj odkaz-

u.

1.2 Znaky domaciho nasili

Aby mohl policista na misté zadsahu nalezité rozhodnout, zda se v daném ptipadé skutecné

jedné o domaci nésilni, a mohl tak vyuzit svého opravnéni a vykazat nasilnou osobu, musi

situaci nalezit¢ posoudit a znat znaky domaciho nasili. Mezi hlavni znaky domdaciho nasili

patfi:

Opakovani a dlouhodobost — z jednoho utoku jakéhokoliv charakteru nelze urcit,
zda jde o domaci nasili. Intervaly mezi jednotlivymi utoky se zkracuji. Klicove
otazky: Kdy to zacalo, jak casto k nasili dochazi, jak dlouho to trva, co se deje
nyni?

Eskalace — domaci nasili se stupiiuje od utoku proti lidské diistojnosti k fyzickym
utoktm az k zadvaznym trestnym ¢inlim ohroZujici Zivot a zdravi.

Jasné a nezpochybnitelné rozdéleni roli — nejednd se o domaci nésili, pokud
dochazi k vzajemnému napadani, stfidd se postaveni osob. Odehrava se mezi
blizkymi osobami.

Soukromi — domaci nasili probihd zpravidla za zavienymi dveimi, bez svédki.

[81[9]

1.3 Formy domaciho nasili

Domaci nasili ma razné podoby, kdy se nejedna pouze o formu fyzického nasili

pachaného nasilnou osobou. Aby byl policista zasahujici na misté¢ schopen rozpoznat

formy nasili a nasledné vyuzit svého opravnéni a nasilnou osobu vykazat, je tieba si je

bliZe popsat.
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e Fyzické nasili — zpravidla zanechéava viditelné stopy ve formé télesnych poranéni.
Zde se jedna zejména o biti, kopani, Skrceni, fackovani, paleni, ohrozovani nozem
¢i jinou zbrani.

e Psychické nasili — je oznaCovano téz jako neviditelné. Jednd se o nadavky,
zesmeSnovani, obvinovani, podezirani, znevazovani, podcefnovani, ponizovani,
vyhrozovani fyzickym napadenim, zakazovani svobodného rozhodovani, citové
vydirani sebevrazdou, odepirani spanku a potravy. Psychické nasili se nemusi
vyskytovat pouze ve skrytu domova, ale i na vetejnosti a ve spole¢nosti.

e Socialni nasili — je forma, kdy se nésilnd osoba snazi zabranit ohrozené osobé¢
v kontaktu s rodinou a prateli. Kontroluje telefony, zpravy, emaily a zabraiuje
v komunikaci s okolim. Kontrolou a omezovanim socialnich kontaktl izoluje
ohroZenou osobu od okolniho svéta.

e Ekonomicka kontrola — taktéz omezovani v piistupu k finan¢ni hotovosti, uctu
v bance, platebni karté. Kontrola osobnich vydaji nebo neposkytnuti hotovosti na
chod domécnosti zvySuje zavislost ohrozené osoby na osob¢ nasilné. Aby nésilna
osoba zvysila zavislost ohrozené osoby na sobé&, tak mlize taktéz zakazovat chodit
do zaméstnani.

e Sexudlni nésili — projevuje se omezenim osobni svobody az po znésiliiovani
v partnerském zivoté. Nemusi vZzdy nutné dojit ke zndsilnéni, pfipadné¢ nuceni
k sexu nebo sexudlnim praktikdm. Mulze taktéz dochazet k odpirani sexu

nebo k sexudlnimu ponizovani. [10]

1.4 Kilasifikace nasilného pachatele

Osoba pachatele v pfipadé domaciho nasili je zna¢né komplikovand, kdy se lisi svou
osobnosti, intelektovymi schopnostmi, v€kem 1 socioekonomickym stavem, zivotnimi
zkuSenostmi nebo zdravotnim stavem. Spolehlivy piehled riznych typh nasilnych osob je
dilezity pro praxi. Co je nasilnik zac a jak je u néj partnerské nasili konkrétné motivovano,
hraje dutlezitou roli pfi predvidani rizika dalSich utokd. Neexistuje vSeobecné
akceptovatelna typologie nasilnych osob, které se dopoustéji domaciho nésili.

Rizikové faktory, které mohou piiklon osoby k nasilnému jednani posilit dle Sevéika,

Spatenkové, 2011 — jsou porucha osobnosti, osobni nezralost, psychiatrické a neurologické

diagnézy, uzivani psychoaktivnich latek a zavislost na nich, nezaméstnanost,
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predluzenost, frustrace, transgeneracni prenos agresivniho jednani, kdy nasilnik vyrastal

v roding, kde jako dité zazival domaci nasili, kdy toto nemuselo byt zaméfeno viici nému.

Pachatel¢ domaciho nésili nepiijimaji zodpovédnost za své chovani, obvinuji obét
za nasili, kterého se dopoustéji, bagatelizuji nésili a jejich chovani je odlisSné doma

a na verejnosti.

VétSina nasilnych osob jsou oznaCovéni jako lidé dvou tvari. Na vefejnosti vystupuji
ptatelsky, komunikativné. V soukromi jsou nésilni ke svym blizkym, manipuluji s nimi,

snazi se nad nimi udrzet kontrolu. [11]

1.4.1 Majetnicky pachatel

Tento typ netoleruje odlouceni od partnerky, snazi se mit naprostou kontrolu a dohled
na partnerkou, je zarlivy. Vyhrozuje zabitim partnerky ¢i déti, nebo sebevrazdou,

pokracuje v zastraSovani. Takto vyhrozuje i v pfipadég, Ze od néj partnerka odejde.

1.4.2 Sadisticky pachatel

Fascinuje jej moc a msta. Ma neurotické rysy osobnosti a ma potéSeni ze zvlasté krutych
forem nasili, podobnych muceni, které ¢asto kon¢i vaznym zranénim. Utoky pfichadzi nahle
bez varovéni a jsou neptedvidatelné. Jeho chovani je vedeno touhou po odplaté a msté.

Okoli jej povazuje za solidniho a bezithonného obcana.

1.4.3 Extrémné nebezpec¢ny pachatel

M4 vysokou nachylnost k ndsilnému chovani a je velmi citlivy v otazkach vlastni
muznosti. Citi povinnost neustale prosazovat své nazory a zajmy. Je extrémné uto¢ny

v kontaktu s autoritou. Je kruty, pokud mu obét’ odporuje nebo se brani. [12]
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2  ZAKLADNI PRAVNI PREDPISY SPOJENE S VYKAZANIM
OSOB

Princip ochrany pied domécim nasilim je v Ceské republice zaloZzen na ochrané

ohroZené osoby, a to v jejim piirozeném prostieni tedy v domécnosti, kterou do té doby

sdilela s nasilnou osobou. Pravni Uprava v oblasti domaciho nésili a vykazani je feSena

platnymi pravnimi ptfedpisy, které se v ramci vykazani prolinaji do riznych oblasti. Jedna

se zejména o:

Listina zékladnich prav a svobod

Clanek 6:

- Kazdy ma pravo na Zivot.

- Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pfed narozenim.

- Nikdo nesmi byt zbaven zivota.
Clanek 7:

- Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zarucena. Omezena muiZe byt jen

v pfipadech stanovenych zdkonem.
Clanek 10:

- Kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska distojnost. [13]

Zakon ¢. 40/2009 Sb. Trestni zakonik

§ 198 Tyrani svétené osoby

- odst. 1 — ,Kdo tyrd osobu, ktera je vjeho péci nebo vychove, bude
potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let.*
- odst. 2 —,,0dnétim svobody na dvé az osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvIa$t surovym nebo tryznivym
zpusobem,
b) zplsobi-li takovym ¢inem tézkou uymu na zdravi,
¢) spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo
d) pécha-li takovy ¢in po delsi dobu.*
- odst. 3 — ,,Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan,
zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1

a) tézkou iymu na zdravi nejméné dvou osob.* [14]
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ey

§ 199 Tyrani osoby zijici ve spolecném obydli

ey

odst. 1 —,, Kdo tyrd osobu blizkou nebo jinou osobu zijici snim
ve spolecném obydli, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicti az Ctyfi
léta.*
odst. 2 —,,Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude pachatel
potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlast' surovym nebo tryznivym

zpusobem,

b) zpisobi-li takovym ¢inem téZkou ujmu na zdravi,

¢) spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo

d) pécha-li takovy ¢in po delsi dobu.*
odst. 3 — ,,Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,
zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1,

a) tézkou ujmu na zdravi nejméné dvou osob.“ [14]

eey

Objektem trestného ¢inu je zajem spolecnosti chranit blizké osoby Zijici ve spolecném
obydli. Specifickym znakem tohoto trestného c¢inu je fakt, Ze pachatel 1 ob&t Ziji
ve spole¢ném obydli, v disledku ¢ehoz je u nich dana specifickd forma zavislosti. Pachatel
osobu tyra, coZ v soudni praxi znamend, ze sni zle nakldda. Vyznacuje se vysokym
stupném hrubosti a bezcitnosti v delSim ¢asovém intervalu. Pfedmétem utoku je kazda
osoba, ktera zije s pachatelem ve spolecném obydli. Pokud dojde v dusledku tyrani k 4jmé
na zdravi, je pachatel trestné stihan pro trestny ¢in Tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli
dle § 199 trestniho zakoniku, nikoliv pro trestny ¢in Ublizeni na zdravi dle § 146 trestniho

zékoniku. V tomto piipad€¢ je ublizeni na zdravi méné vyznamnym nasledkem hlavni

trestné ¢innosti. [5]

Je tfeba uvést, ze v ramci trestniho fizeni, dochazi u kvalifikace dle § 198 a § 199 trestniho
zékoniku vétSinou k soubéhu s dal§imi trestnymi cCiny, kdy tyto budou pouze

vyjmenovany:

- §140 Vrazda

- § 141 Zabiti

- § 143 Usmrceni z nedbalosti

- § 145 Tézké ublizeni na zdravi

- § 146 UbliZeni na zdravi
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§ 149 Muceni a jiné nelidské zachazeni
§ 150 Neposkytnuti pomoci

§ 170 Zbaveni osobni svobody

§ 171 Omezovani osobni svobody

§ 173 Loupez

§ 175 Vydirani

§ 185 Znasilnéni

§ 186 Sexualni natlak

§ 187 Pohlavni zneuziti

§ 205 Kradez

§ 279 Nedovolené ozbrojovani

e Zakon €. 251/2016 Sb. O nékterych piestupcich

§ 7 odst. 1 — ,,Fyzickd osoba se dopusti ptestupku tim, ze
a) jinému ublizi na cti tim, Ze ho zesmé$ni nebo ho jinym zplisobem hrubé
urazi,
b) narusi obCanské souziti tak, ze
1. jiného nepravdivé obvini z ptestupku,
2. se vuci jinému dopusti schvalnosti, nebo

3. se vuci jinému dopusti jiného hrubého jednani.* [15]

U piestupkového jednani nasilné osoby nedochdzi k soub&hu, ale k pokracovani dal§imi

dil¢imi skutky vesmés majetkovymi se skodou do S000K¢.

e Zakon ¢&. 273/2008 Sb. Zakon o Policii Ceské republiky

§ 44 odst. 1 —,Lze-li na zaklad¢ zjiSténych skutecnosti, zejména s ohledem
na predchdzejici utoky, divodné predpokladat, Ze se osoba dopusti
nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo svobodé nebo zv1ast zdvazného
utoku proti lidské distojnosti, je policista opravnén vykazat tuto osobu z bytu
nebo domu spole¢né¢ obyvaného s tUtokem ohrozenou osobou (dale jen
»spole¢né obydli*), jakoz i z bezprosttedniho okoli spoleéného obydli. Policista
je opravnén tuto osobu vykézat i v jeji neptfitomnosti.*

§ 44 odst. 2 — ,,Vykézani trva po dobu 10 dnii ode dne jeho provedeni. Tuto
dobu nelze zkratit ani se souhlasem ohrozené osoby. Podanim navrhu na vydani

pfedbézného opatfeni podle zdkona o zvlastnich fizenich soudnich v pribéhu
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vykazani se doba vykéazani prodluzuje do dne nabyti pravni moci rozhodnuti
soudu o tomto navrhu.*

- § 44 odst. 3 —,,Vykazani oznami policista ustn¢ vykazané i ohrozené osobé
a vyhotovi potvrzeni o vykazani, které jim preda proti podpisu. Soucasti
potvrzeni o vykdzani je vymezeni prostoru, na ktery se vykéazani vztahuje,
uvedeni totoznosti ohrozené a vykazané osoby, pouCeni o pravech
a povinnostech vykézané osoby a adresa tutvaru policie, u kterého si muze
vyzvednout kopii Ufedniho zdznamu o vykazani. Odmitne-li ohrozend nebo
vykazana osoba potvrzeni o vykazani prevzit nebo odmitne-li pisemné potvrdit
jeho prevzeti, policista tuto skute¢nost uvede v ifednim zaznamu.*

- § 44 odst. 4 -, Neni-li vykdzand osoba vykazani pfitomna, pouceni o jejich
pravech a povinnostech v souvislosti s vykazadnim ji policista poskytne
pii prvnim kontaktu. Je-li to mozné, policista této osobé preda potvrzeni
o vykazani, v opaéném ptipad¢ ji pouci o moznosti pievzit potvrzeni o vykazani
a kopii Ufedniho zdznamu o vykazani u pfislusného utvaru policie; soucasti
pouceni je 1 idaj o adrese tohoto utvaru.*

- § 44 odst. 5—,Nesouhlasi-li vykazana osoba s vykdzanim, mize proti nému
na misté podat namitky, které policista uvede v potvrzeni o vykazani. Policista
namitky pfeda bez zbytecného odkladu krajskému feditelstvi ptisluSnému podle
mista vykéazani (dale jen ,,ptisluSné krajské teditelstvi*). Vykazana osoba miize
dale do 3 dni ode dne pfevzeti potvrzeni o vykazani podat piisluSnému
krajskému feditelstvi namitky pisemné. Lhita pro podani namitek pocind bézet
dnem nésledujicim po dni, kdy doSlo k pfevzeti potvrzeni o vykazani a je
povazovdna za dodrZenou, jsou-li namitky nejpozdéji v jeji posledni den
pfedany k poStovni pfepravé nebo podany u pfislusného krajského feditelstvi.
O tomto pravu policista vykazanou osobu pouc¢i pfed predanim potvrzeni
o vykazani.*

- § 44 odst. 5 — ,,Shleda-li pfislusné krajské teditelstvi, Ze podminky pro vykazani
nebyly splnény, vykdzani ukon¢i a o této skutecnosti vyrozumi ohroZenou
a vykazanou osobu bez zbytecného odkladu.*

- §45 odst. 1 —,,Vykéazana osoba je povinna

a) opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

b) zdrzet se vstupu do prostoru podle pismene a),
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c) zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou,
d) vydat policistovi na jeho vyzvu vsSechny klice od spole¢ného obydli,

které drzi.

Policista vykazanou osobu pouci o nésledcich neuposlechnuti vyzvy podle

pismene d).*
- § 45 odst. 2 —,,Vykazana osoba ma pravo

a) vzit si ze spolecného obydli véci souZici jeji osobni potfebé, osobni
cennosti a osobni doklady pifed splnéni povinnosti podle odstavce
1 pism. a),

b) wvzit si v pribehu vykazani ze spole¢ného obydli véci podle pismene a)
a véci nezbytné pro jeji podnikéni nebo pro vykon povolani; pravo lze
uplatnit jedenkrat a pouze v pfitomnosti policisty, policista o vykonu
tohoto prava ohrozenou osobu piredem informuje,

c) ovétovat provedeni vykazani zejména na ¢isle tisnového volani 158,

d) vyzvednout si kopii ufedniho zdznamu o vykazani u pfislusného ttvaru

policie.*

- § 45 odst. 3 —,,Policista poskytne vykdzané osobé bez zbytecného odkladu
informace o moznostech jejiho dalSiho ubytovani a v souvislosti s tim

nezbytnou soucinnost. Od této osoby déle vyzada adresu pro doruCovani.
- § 46 — ,,Policista pouci ohroZenou osobu o

a) moznosti podani navrhu na vydani pfedbézného opatieni podle zakona
o zvlastnich fizenich soudnich,

b) moznosti vyuziti psychologickych, socialnich nebo jinych sluzeb
v oblasti pomoci obétem nasili a

¢) nasledcich vyplyvajicich z uvedeni védomé nepravdivych udajt, k nimz
policista pti vykézani pfihlizi.*

- § 47 odst. 1 — ,,Uzemni rozsah prostoru, na ktery se vykazani vztahuje, urdi
policista podle miry pozadavku G¢inné preventivni ochrany osoby ohrozené
utokem. Je-li v dasledku vykazéani ohroZen provoz objektu nebo znemoznén
vykon zameéstnani vykazané osoby, policista o této skutecnosti bezodkladné

vyrozumi provozovatele objektu nebo zaméstnavatele vykazané osoby

za ucelem pfijeti potiebnych opatieni.*
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§ 47 odst. 2 — ,,Pfi provadéni ukonl souvisejicich s vykdzanim policista zajisti
ptitomnost nezucastnéné osoby; to neplati, hrozi-li nebezpeci z prodleni.*

§ 47 odst. 3 — ,,Do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli zasle
policista kopii ufedniho zdznamu o vykazani piislusSnému intervenénimu
centru a soudu, ktery je pfislusny k rozhodnuti o navrhu na vydani
pfedbézného opatieni podle zdkona o zvlaStnich fizenich soudnich. Pokud
ve spole¢ném obydli Zzije nezletild osoba, zaSle kopii Ufedniho zaznamu
o vykazani v této 1hité i ptislusSnému organu socialné-pravni ochrany déti.*

§ 47 odst. 4 — ,Policista ve lhut¢ 3 dnli od vykazani provede kontrolu,
zda vykazana osoba dodrzuje povinnosti vyplyvajici z vykazani.*

§ 47 odst. 5 — ,,0 provedenych tkonech a opatfenich sepiSe policista Ufedni

zaznam.* [16]

e Zakon ¢. 135/2006 Sb. Zékon, kterym se méni nékteré zédkony v oblasti ochrany

pied domécim nasilim

§ 21a odst. 1 —,,Lze-1i na zaklad¢ zjisténych skuteCnosti, zeyména s ohledem na
predchézejici utoky, divodné piedpokladat, ze dojde k nebezpecnému utoku
proti zivotu, zdravi, svobodé nebo zvlast zivaznému utoku proti lidské
distojnosti, je policista opravnén toho, kdo je podeziely z takového jednani,
vykézat z bytu nebo domu spolecné obyvaného s ohrozenou osobou (dale jen
"spole¢né obydli"), jakoz 1 z jeho bezprostfedniho okoli.*

§ 21a odst. 3 — ,,Rozhodne-li policista o vykdzani osoby ze spole¢né¢ho obydli
nebo o zdkazu vstupu do néj podle odstavce 1 nebo 2 (dale jen "vykézani"),
vzdy specifikuje prostor, na ktery se tato omezeni vztahuji, a stanovi rozsah
bezprostfedniho okoli spole¢ného obydli.*

§ 21b odst. 1 — ,Rozhodnuti o vykdzani se vydadva bez projednani véci
a z ufedni povinnosti, pfi¢emz souhlas ohrozené osoby se nevyzaduje.*

§ 21b odst. 2 — ,,Rozhodnuti o vykdzani se pisemné¢ vyhotovi do 24 hodin
od vstupu policisty do spole¢né¢ho obydli. Vyhotovené rozhodnuti se v opise
doru¢i vykézané osob¢é a ohrozené osobé€. Opis rozhodnuti o vykazani doruci
policista do 24 hodin od jeho vydani spolu s opisem Ufedniho zdznamu podle
§ 21a odst. 6 pfislusnému interven¢nimu centru; v piipade, ze ve spoleCném

obydli, na které se rozhodnuti o vykazani vztahuje, zije nezletild osoba, doruci



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 23

se opis rozhodnuti o vykézani spolu s opisem ufedniho zdznamu ve stejné lhite

téz piislusnému organu socidlné-pravni ochrany déti.*

- § 21d odst. 1 — ,,Vykazéani, o kterém bylo rozhodnuto podle § 21a odst. 1
nebo 2, trva po dobu 10 dnii ode dne vydani rozhodnuti. Tuto dobu nelze zkratit
ani se souhlasem ohrozené osoby.*

- § 21d odst. 2 — ,,Podanim navrhu na vydéani ptedbézného opatieni podle

obc¢anského soudniho fadu v prubéhu vykazani se lhiita uvedena v odstavcei 1

prodluzuje az do pravomocného rozhodnuti soudu o tomto navrhu.* [17]

Ceské republika se taktéz zavazala k ochrané osob mezinarodnimi smlouvami v oblasti
lidskych prav v ramci evropského i svétového prava. Mezinarodnimi smlouvami se v ramci

diplomové prace nebudeme zabyvat a budou pouze vyjmenovany. Jedna se o:

- Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam a domaciho nasili,

- Umluva o pravech ditdte,

- Umluva proti muéeni a jinému krutému, nelidskému ¢&i ponizujicimu zachézeni
nebo trestani,

- Umluva o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod,

- Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech.

Problematika vykdzani osob pii domacim nasili se promitd v mnoha zakonech
a mezinarodnich smlouvach a neni mozné se jim dopodrobna vénovat. PCR pii vykézani
nasilné osoby vSak vesmés vychazi z vySe uvedenych pravnich norem a postup je upraven

internimi nafizenimi a doporuc¢enymi postupy.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 24

3 TRIPILIRE OCHRANY OHROZENYCH OSOB

Zakon na ochranu ohrozenych osob pfed domdacim nasilim tvoii tii pilife ochrany,
které¢ predstavuji propojeni vsSech slozek, ¢imz poskytuji pomoc a ochranu obétem

doméciho nasili.

3.1 L. Pili¥ — Policie Ceské republiky

Policie Ceské republiky — policista na misté zasahu vyhodnoti p¥itomnost znakt doméciho
nasili: opakovanost, stupiiovani, neménné role nasilné a ohrozené osoby, spole¢na
domacnost. V pfipadé, Ze situaci vyhodnoti tak, ze Ize diivodné pfedpokladat, Ze se osoba
dopusti nebezpecného utoku proti zivotu, zdravi nebo svobod¢ piipadné proti lidské
dastojnosti, je policista opravnén osobu dle § 44 — 47 zak. ¢. 273/2008 Sb., Zékona
o Policii CR vykéazat. Osobu je mozno vykazat i v jeji neptitomnosti. Policista provadgjici
vykazani tuto osobu vykdze na deset dnil a to jak s nesouhlasem této osoby, tak dokonce
1 s nesouhlasem ohrozené osoby. Rozhodnuti o vykézéni se obéma osobdm oznami Ustné
a nasledné se jim do 24 hodin pteda proti podpisu potvrzeni o vykazani v€etné pouceni
o pravech a povinnostech. Je zde taktéZ vymezen objekt a prostor, ze kterého je osoba
vykéazana. Policie provede do 3 dnli od vykazani kontrolu, zda vykdzana osoba podminky
vykazani dodrzuje. = Zéasah statu, vstup do privatni sféry, se déje s ohledem
na nalezité zajiSténi zakladnich lidskych prav a svobod ohroZené osoby a lze tak ucinit

i proti jeji vuli. [6] [18]

3.2 1L pilif - Interven¢ni centra

Intervenc¢ni centra — tvofi nezastupitelnou funkci pii ochrané ohroZenych osob postizenych
domacim nasilim. Centra maji za povinnost kontaktovat ohroZenou osobu do 48 hodin
od doruceni ozndmeni od policie. Pfipadné se na n¢ obraci ohroZzend osoba sama. Mezi
zakladni aktivity intervencniho centra patfi socialné terapeutickd ¢innost a pomoc klientovi
pfi uplatnéni prav, opravnénych z4ymul, obstaravani osobnich zaleZitosti, piipadné

poskytnuti ubytovani ¢i stravy. [11]

3.3 Il pilif - Justice

Justice — poté, co policista vykaze ze spolecného obydli nasilnou osobu, zasle do 24 hodin

kopii ufedniho zdznamu o vykazani ptislusnému soudu. V ptipad¢, ze ohrozena osoba poda
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navrh u pfislusného soudu na predbézné opatieni, soud vyda toto predbézné opatteni
do 48 hodin a trva jeden mésic od jeho vykonatelnosti. V odivodnénych ptipadech je
mozné dobu predbézného opatfeni prodlouzit az na Sest mésicii. V rdmci
obc¢anskopravniho fizeni soud fesi taktéz dalsi otazky tykajici se souziti s nasilnou osobou,
a to rozvod manzelstvi, tprava styku s détmi a vypotadani spoleéného jméni manzelti.

V roviné trestnépravni rozhoduje soud o vzeti nasilné osoby do vazby, viné a trestu

v ptipad¢, ze se nasilnd osoba dopustila trestného ¢inu na ohrozené sobé, nebo zavaznym

zpusobem matii vykazani. [18]
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4 POSTUP PRI VYKAZANI OSOB

,PT1 provadéni ukonl souvisejicich s vykazanim je policista povinen zajistit pfitomnost
nezucastnéné osoby. Tuto povinnost vSak nemusi splnit, jestlize hrozi nebezpeci
z prodleni, zejména pak v ptipadé, pokud by v souvislosti se zajistovanim piitomnosti
nezucastnéné osoby hrozila eskalace konfliktu nebo pokud by zajistovéani pfitomnosti
nezucastnéné osoby bylo spojeno s nepifiméienou cekaci dobou. Nezucastnénou osobou
pritom nemuze byt jiny policista.

Vykézani je policista povinen oznamit ustn¢ nasilné a ohrozené osobé, pritom je pouci
o jejich pravech a povinnostech. Potvrzeni o vykazani s pisemnym poucenim policista
pfeda ohrozené osobé a vykazané osob¢ proti podpisu a jeden podepsany vytisk vykadzanou
a ohrozenou osobou zalozi do spisu. Zaroven pouci vykazanou osobu o tom, Ze si mize

prevzit kopii Gfedniho zaznamu o vykazani u ptislusného ttvaru policie.*

Pokud vykazand ¢i ohrozena osoba odmitne podpisem stvrdit prevzeti potvrzeni
o vykéazéani ¢i pouceni, nebo je odmitne pfevzit, policista to poznamend v potvrzeni
o vykéazani.

Policista vyzve vykézanou osobu, aby mu vydala vSechny kli¢e od spolecného obydli,
kter¢ ma v drzeni a zarovei ji pouci o nasledcich neuposlechnuti vyzvy k vydani klich.
Vydani klict policista pozna¢i v potvrzeni o vykazéani. V pfipad€, Ze vykazana osoba
odmitne kli¢e vydat, policista do potvrzeni o vykazani uvede diivody, pro¢ vykdzana osoba

kli¢e nevydala.

Vykazani trva po dobu 10 dnti, pficemz desetidenni lhiita zac¢ind bézet dnem nasledujicim
po dni, v némz doSlo k vykazani, a konci ve 24.00 hodin desatého dne, pokud nedoslo
k prodlouzeni vykézani na zakladé¢ navrhu ohroZené osoby na vydani predbézného
opatfeni, popf. vydani tohoto predbézného opatieni. Tuto dobu nelze zkratit

ani se souhlasem ohrozené osoby.

Policista jasné specifikuje prostor, na ktery se vykazani vztahuje, a to vcetné rozsahu
bezprostiedniho okoli spolecného obydli, s pfihlédnutim k potifebé ochrany ohroZené
osoby.

Pted vykazanim policista pouci vykdzanou osobu zejména o tom, ze

1. vyuzivd zakonného opravnéni vykdzat ji ze spolecného obydli a jeho

bezprostiedniho okoli, které jasn€ vymezi,
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2. jiz vykdzani vyplyvaji prava a povinnosti,
3. vykézani bude trvat 10 dni, a Ze bylo u¢inéno bez ohledu na vili ohrozené osoby

a je nutné jej pod hrozbou sankce respektovat.

Pted tim, neZ vyk4zana osoba opusti prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,
muze si vzit z tohoto prostoru véci slouzici jeji osobni potfeb€, osobni cennosti a osobni

doklady. Poté musi tento prostor neprodlené opustit. Vécmi osobni potfeby jsou zejména

a) hygienické potieby,

b) bézné odevni soucasti,
c) léky a zdravotni pomtcky, které osoba uziva,
d) mobilni telefon.

Odmitne-li vykdzand osoba opustit prostor, na ktery se vykazani vztahuje, je policista
opravnén pouzit, po predchozi marné vyzvé, vSech opravnéni a zdkonnych prostredkl

za ucelem prosazeni vykazani.“ [19]

Obr. 1 Schéma vykazani - lhity

/\

Max. do 48 hod.

umoznit vykazané osobé vyzvednout si véci
+ posKytnout kopii UZ o vykazani
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VSTUP do W& zaslani UZ o prodlouzeni vykézani
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soud + OSPOD soydu o
vyhladeni do 3 dni navrhu
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pouéeni + e b) zamitnuti navrhu — konec
potvrzeni o . °k, "“,h vykézani (po nabyti pravni
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sbaleni véci
vykon
DETE] == aktivita PER

"= aktivita civilniho soudu

[Zdroj:[20]]
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4.1 Vykazani ve zvlastnich pripadech

vvvvvv

okolnosti, které musi vykazujici policista vzit v ivahu. Pokud nedoslo k samotnému
vykazani nasilné osoby, policista tuto pou¢i o pravnich nasledcich v ptipadé, ze bude
nasilné jednani vic¢i ohrozené osobé pokracovat a ze v tomto piipadé¢ mize byt vykazana.
Policista pouc¢i téz ohrozenou osobu o moznosti vyuziti psychologickych,
socialnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci osobam, které se staly obéti nasili a preda

ji k tomuto ucéelu zejména kontakt na instituce poskytujici pomoc obétem domaciho nasili.

4.1.1 K nasili dojde mimo spole¢né obydli

Pokud dojde k nésilnému jedndni mimo spole¢né obydli, napt. na chaté v hotelu apod.,
a v ptipadé, Ze jsou splnény podminky pro vykdzani, policista vykaze nasilnou osobu ze
spole¢ného obydli, a nikoliv z prostoru, ve kterém tyto osoby pobyvaji pouze pifechodné ¢i

kratkodobé, napt. hotelovy pokoj. [21]

4.1.2 Nasilna osoba je mladistva nebo mladsi 15-ti let

Pokud je nasilnou osobou mladistvy, nebo dokonce osoba mladsi 15-ti let, je nutné
vyrozumét organ socidln€ pravni ochrany déti. Je tfeba posoudit na konkrétnim ptipadu,
zda mladistvy pfipadné osoba mladsi 15-ti let je natolik nebezpecna pro rodice, nebo zda
hrozi tok z jeho strany. Pokud lze pfedpokladat, Ze se tato osoba bude i nadale dopoustét
takového jedndni, nebo snad hrozi jeSté intenzivnéjSi utoky zjeho strany a zejména
zakonni zastupci nebudou schopni jeho jednani usmérnit, neni vykazani vylouceno.
Je nutné se vSak zabyvat tim, kde tato osoba bude po vykazani pobyvat. Je nutné
postupovat ve spolupraci s organy socidln¢ pravni ochrany déti a tyto zajisti umisténi

osoby v diagnostickém ustavu, a to na zékladé ptredbézného opatieni soudu. [21]

4.1.3 OhroZena osoba je zavisla na osobé nasilné

V ptipad€, Ze je ohroZzend osoba odkézéna ¢i zavisla na pomoc ndsilné osoby,
a to z divodu napf. stafi, nemoci, nemohoucnosti, bude policie postupovat jako pii bézném
vykazani osoby. V téchto piipadech je vSak potfeba ze strany policie zajistit pomoc

pro ohrozenou osobu v pfipad¢, ze byla zranéna, a dale uvédomit odbor socidlni péce.
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Pokud doslo k incidentu v no¢nich hodinach, zajistit ve spolupraci s odborem socidlni péce

ptevoz osoby do zdravotnického zatizeni. [21]

4.1.4 Nasilna osoba je matkou malého ditéte

V piipadé, ze nasilnou osobou, kterda ma byt vykazana, je matka malého ditéte policie
situaci zhodnoti a ptipadné, pokud je to mozné ponecha v pé¢i druhého rodice, pripadné
kontaktuje dal$i pfibuzné. V piipad€, Ze neni tato moznost, kontaktuje policie organ

socialng pravni ochrany déti. [21]

4.2 Postup Policie CR po vykazini osoby

,Policista pfreda ohrozené osob¢ informace o institucich, které poskytuji pomoc obétem
domaciho nésili, véetné piisluSného intervencniho centra, a to i v ptipadé, ze k vykdzani

nedoslo.

Policista poskytne vykdzané osob¢ bez zbyte¢ného odkladu informace o moznostech jejiho
dalSiho ubytovani a v souvislosti s tim 1 nezbytnou soucinnost, zejména ji pfedd seznam
ubytovacich zatfizeni v misté bydliSté a nejbliz§im okoli, za jehoZ vyhotoveni je odpovédny
nadfizeny sluZebni funkcionaf s personalni pravomoci, dale napt. umozni vykézané osob¢,

aby si z policejni sluzebny telefonicky zajistila jiné ubytovani.

Pokud doslo v priubéhu vykéazani k jakékoliv zméné, napt. k ukonceni vykazani nebo
k prodlouzeni 10 denni lhiity v disledku podani ndvrhu na predbéZné opatieni, musi ten,
kdo zménu provedl ,zajistit, aby byla neprodlen¢ informovéana vykazana i ohrozend osoba,
ptislusny soud, ktery bude rozhodovat v pfipadé¢ podani navrhu na pfedbézné opatieni,
ptislusné intervencni centrum a pokud Zily s vykazanou a ohrozenou osobou ve spolecné
domécnosti nezletilé déti, organ socidlné-pravni ochrany déti a policista, ktery vykazani

zpracovava.“ [19]

4.3 Kontrola dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

Policista, ktery provedl vykazani nasilné osoby, provede do tii dnii od vykdzani kontrolu,
zda osoba vykdzand dodrZzuje povinnosti vyplyvajici z vykazani, zda se nezdrzuje
v prostoru, ktery byl vymezen policistou v potvrzeni o vykdzani a zda se zdrzuje styku
nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou. Policista miize ke kontrole téz vyuzit

vypovédi ohrozené osoby, ptipadné jinych osob a informaci od intervencniho centra.
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O kontrole vyrozumi policista ohrozenou osobu. Tuto pozadd o soucinnost, zejména
v souvislosti se vstupem do spoleéného obydli. Pokud ohrozena osoba odmitne, nemiize
byt k soucinnosti pifi kontrole dodrzovani povinnosti vykazané osoby spojenych

s vykdzanim nijak nucena.

Pokud policista zjisti, ze se vykdzana osoba nachazi v prostoru, odkud byla vykazana, tuto
vyzve, aby prostor opustila. V ptfipadé, ze tak vykdzania osoba neucini, je policista

opravnén pouzit po pfedchozi marné vyzveé donucovaci prostiedky.

JestliZe se policista dozvi o neuposlechnuti uloZeného vykazani ze strany vykazané osoby,
da podnét k zahajeni ptrestupkového fizeni, nebo s ohledem na zavaznost ¢i opakovanost

jednani smétujiciho ke zmareni vykézani, podnét k zahajeni trestniho fizeni.

Policista nemd opravnéni za ti€elem kontroly otevirat uzaviené spole¢né obydli a vstupovat
do né;.

O provedené kontrole a jejich vysledcich je policista povinen sepsat formular Utedni

zadznam o provedeni kontroly dodrZovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani. [19]

4.4 Obsah spisového materialu vykazani osoby

Policista, ktery provede vykéazani, vede spisovy material oddélen¢ pod samostatnym ¢islem
jednacim mimo Setfeni pfestupku, nebo trestného c¢inu, ktery byl oznamen. Police
v soutasné dobé pouziva informaéni systém ETR (elektronické trestni fizeni), v ramci
kterého zaklad4d trestné ciny, prestupky 1 ¢&isla jednaci.  Pisemnosti vytvofené

bezprostfedné na pocatku vykazani:

e Utedni zdznam o vyjezdu k incidentu se znaky domaciho nésili

e formulaf SARA DN - vypliuje policista na zakladé informaci, které ziskal v ramci
Setfeni od ohrozené osoby, svédki, sousedil, ptibuznych.

e Pouceni ohroZené a nasilné osoby - musi podepsat a nasledn¢ obdrzi kopie

e Potvrzeni o vykdzadni — podepsané ohrozenou i1 nasilnou osobou. Tyto opét
obdrzi kopie. Jsou zde zapsany piipadné namitky nasilné osoby, informace
o vydanych klic¢ich.

e Utedni zaznam o vykazani — divody vykazani musi byt fadné popsany. Opis
nasledné zaslat na ptislusné organy:

a) intervencni centrum,
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b) okresni soud,
c) organu socidlné-pravni ochrany déti (v ptipadé, ze incidentu byly
pritomny déti)
Utedni zaznam — zda a jak bylo nésilné osob& umoznéno vzit si ze spoleéného
obydli osobni véci, zda byl pfedan seznam ubytoven,
Utedni zaznam o kontrole,
Utedni zaznam k ukondeni vykazani — musi byt uvedeno, zda ohroZena osoba

podala ndvrh na vydani pfedbézného opatieni, ptipadné jak bylo rozhodnuto. [22]

4.5 Co musi obsahovat Ufedni zaznam o vykazani

l.
2.

Podrobny popis posledniho incidentu, ke kterému byla policie ptivolana.

Popis vztahu mezi ohrozenou a nasilnou osobou ve vztahu k souziti ve spole¢ném

obydli.

Popis chovani nasilné osoby smérem k ohrozené osob¢ se zdiivodnénim rozdéleni

roli tj. vzdjemné postaveni je nerovné a role se v prubchu incidenti

nemeni.

Popis minulosti ve vztahu mezi nésilnou a ohroZenou osobou

- od kdy zacalo dochéazet k neshoddm

- Cetnost incidentdl, popis vzrastajici intenzity, az do posledniho toku

- konkrétni popis k ptfedchozim incidentim,

- davod jejich vzniku (alkohol, agresivita, majetkové problémy, déti, pokud
hadky, tak pro¢ vznikly a jak na to aktéfi incidentu reaguji),

- konkrétni wvulgarni nadavky, projevy zarlivosti, ponizovani, vyhrozovani,
omezovani, kam smétuji fyzické Gitoky a jejich nasledky,

- v pfipad€ zjiSténi zavislosti nasilné osoby na alkoholu, drogéach, hazardnich
hrach - odkud bere nésilna osoba penize a pokud je vyzaduje po ohrozené oso-
bé, zda tato mu vyhovi ¢i ne a pro¢, pokud nevyhovi, pak jak reaguje nasilna

osoba na odmitnuti, jak to plisobi na ohrozenou osobu.

V ptipad¢ zjisténi psychického ¢i emociondlniho nésili je tfeba zjistit, jak se toto nasili

projevuje a jak toto piisobi na ohrozenou osobu:

- vyhrozovani ¢im a jak,

- ponizovani jakeé,
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- vyhazovani z bytu,
- niceni véci jakych.
V piipad¢ zjisténého ekonomického nasili je tieba zjistit, jak se toto nasili projevuje

a jak ptisobi na ohroZenou osobu:

- nedostava finance ¢i omezenou ¢ast,

- musi dokladat vyuctovani,

- zdavodnovat pro¢ véc koupila,

- co ¢ekd ohrozenou osobu, kdyz néco ud¢la Spatné.
V pripad¢ zjisténého socidlniho nasili je tfeba zjistit, jak se projevuje a jak pusobi
na ohrozenou osobu:

- nesmi se stykat s rodinou, pfateli,

- neustala kontrola mobilniho telefonu,

- duvod, pro¢ pfisla z prace pozde,

- zékaz jakychkoliv navstév, aktivit.

V piipadé zjisténého sexudlniho nésili je tfeba zjistit, jak se projevuje a jak plsobi

na ohroZenou osobu:

- po fyzickém nasili si vynuti pohlavni styk a ona mu z obavy z dal$iho napadeni
vyhovi,
- pouzivani riznych sexudalnich praktik, které si ohrozena osoba nepieje, ale boji
se odmitnout.
5. Popsat konkrétni rizikové faktory za pomoci SARA DN - vzrlstajici intenzita,
agresivita nasilné osoby pod vlivem navykovych latek, psychické poruchy
a nebezpecnost jejiho dalSiho jednani, riziko pouziti zbran€, nerespektovani
zakonl, zranitelnost ohroZené osoby a jeji nizkd schopnost obrany, omezena
moznost zajiSténi bezpeci.
6. Zda byly incidentim ptitomny déti. V ptipad¢, ze ano, zda byly n¢jak 1 napadeny ¢i
ohroZeny jedndnim nasilné osoby.
7. Vysledky Setieni, které bylo provedeno se svédky.
8. Jak se ke svému jednani vyjadfila nasilna osoba:
- popira nasili,
- omlouva své jednani,

- neuvédomuje si, co d¢la.
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9. Jak je dale Setfeno protipravni jednani nasilné osoby, tj. zda se jednd o prestupek ¢i

trestny ¢in véetné uvedeni prislusného §. [22]
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYKAZANI OSOBY

Abychom si dokazali predstavit, jestli je institut vykazani nasilné osoby uc€inny, je tfeba
se nejprve podivat na piehled vykazanych osob ze statistického hlediska. Pocty
vykazanych osob mezi jednotlivymi kraji v Ceské republice vykazuje zna¢né rozdily.
Tento rozdil bude zapfic¢inén jednak poctem obyvatel v jednotlivych krajich, ale taktéz

zamestnanosti, vysi piijmt sloZenim socialnich vrstev.

5.1 Statistika vykazanych osob v CR

Vykazani nasilné osoby, které zakonodarci zakotvili do zakonti Ceské republiky, piineslo
dialezité zmény, v ochrané ohroZenych osob postizenych domacim nasilim. V nize uvedené
tabulce Tab. 1 jsou uvedeny pocty vykazanych osob od pocatku roku 2007, az do roku
2017.

Tab. 1 Statistika vykazani 2007 - 2017

KRAJ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | CELKEM
Jihotesky S0 | 37 | 35 | 84 | 72 | 64 | 63 | 56 | 54 | 53 | 57 625
Jihomoravsky 82 | 72 | 82 | 87 | 118 | 150 | 128 | 118 | 124 | 117 | 106 1148
Karlovarsky 32 | 46 | 49 | 79 | 137 | 111 | 97 | 114 | 93 | 89 | 82 929
Kralovehradecky 34 | 22 | 16 | 44 | 45 | 52 | 41 | 35 | 32 | 57 | 113 491
Liberecky 30 | 36 | 68 | 62 | 82 | 104 | 113 | 100 | 79 | 80 | 80 834
Moravskoslezsky 213 110 111 108 135 97 107 124 112 122 115 1354
Olomoucky 44 | 35 | 43 | 61 | 112 | 100 | 94 | 87 | 109 | 95 | 93 873
Pardubicky 61 | 39 | 44 | 73 | 92 | 104 | 8 | 80 | 6 | 77 | 60 782
Plzefisky 16 | 22 | 14 | 27 | 23 | 30 | 39 | 42 | 31 | 26 | 31 301
Hlavni mésto Praha 59 | 34 | 48 | 104 | 123 | 138 | 155 | 213 | 192 | 206 | 200 1472
Stredocesky 79 | 67 | 59 | 64 | 121 | 106 | 111 | 119 | 104 | 103 | 103 1036
Ustecky 8L | 87 | 134 | 133 | 202 | 204 | 156 | 137 | 163 | 181 | 204 1682
Vysotina 32 | 26 | 39 | 51 | 42 | 43 | 73 | 74 | 77 | 55 | 47 559
Zlinsky 49 | 46 | 36 | 81 | 126 | 102 | 101 | 83 | 67 | 55 | 57 803
CELKEM 862 | 679 | 778 | 1058 | 1430 | 1405 | 1361 | 1382 | 1306 | 1316 | 1348 _

[Zdroj:[23]]
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Celkové se jedna za o 12 925 osob. Nejvice osob je kazdoroéné vykazovano v Usteckém
kraji, kde bylo do roku 2017 vykdzdno 1 682 osob. Naopak nejméné
vykdzanych osob je v kraji Plzeiiském, a to dokonce 5x méné. Rok 2007, kdy se zacal
institut vykéazani uplatiovat, vyrazné v poctu vykazanych osob pievysuje Moravskoslezsky
kraj, kde v uvedeném roce bylo v tomto kraji vykazano 213 osob. V nasledujicich letech
pak pocet vykazanych osob klesl primémé o 100 osob. Naopak u ostatnich kraju
by se zdélo, jako by se prvni roky v této problematice rozkoukévaly a ziskavaly jistotu.
Nejvice nasilnych osob bylo vykazano v letech 2011 a 2012, kdy se pocty vykazanych
nasilnych osob piekonaly pocet 1400 osob za rok. Od té doby je ro¢né¢ vykazovano
pramérné 1350 osob a pocéty vykazanych osob se v jednotlivych krajich ustalily.
KaZzdoro¢né jsou pocty vykézanych sob v jednotlivych krajich velmi obdobné, vyjma kraje
Kralovéhradeckého, kde je v roce 2017 takika 100 % narast po¢tu vykazanych osob a bylo
zde vykazano 113 osob, kdy v ptedchozich letech byl pocet vykdzanych vyrazné mensi.
V roce 2016 bylo vykazano 57 osob a v roce 2015 dokonce jen 32 osob. V Jihomoravském
kraji je v poslednich letech vykazovéano ze spole¢ného obydli néco pfes 100 nasilnych osob

rocné.
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Tab.2 nam pfedstavuje pocty vykdzanych osob v jednotlivych mésicich v roce 2017.
Opétovné je nejvice osoby vykazovano v Usteckém kraji a to 204 nésilnych osob
a na druhém mist¢ jej nasleduje Hlavni mésto Praha s 200 vykdzanymi osobami. Nejmén¢

0sob je opétovné vykazano v kraji Plzeniském, ve kterém bylo vykazano 31 osob.

Tab. 2 Statistika vykazanych osob 2017

KRAJ I | IL | OL | VL. | V. | VL | VIL | VIIL. | IX. | X. | XL | XIL 2017
Jihotesky 6 7 3 8 7 2 6 4 2 8 2 2 57
Jihomoravsky 21 | 10 | 9 0 | 6 9 11 8 5 4 7 6 106
Karlovarsky 5 11 8 8 0 | 2 5 3 7 5 9 9 82
Kralovehradecky 10 | 13 8 14 | 8 5 3 7 11| 13 | 11 | 10 113
Liberecky 9 7 5 6 13 | 4 11 8 6 2 6 3 80
Moravskoslezsky 0| 15| 13| 6 11 | 11 9 5 7 5 12 | 11 115
Olomoucky 9 5 11 7 8 10 | 11 6 2 4 8 12 93
Pardubicky 4 2 8 4 8 5 5 5 3 3 3 9 60
Plzefisky 3 3 4 1 4 1 3 4 0 4 2 2 31
Hlavni mésto Praha 20 | 15 | 14 | 21 | 17 | 16 | 13 | 17 | 11 | 17 | 17 | 21 200
Stredocesky 10 | 6 14 | 5 9 9 2 | 15 6 6 5 6 103
Ustecky 18 | 20 | 24 | 24 | 15 | 16 | 18 | 15 | 15 | 13 | 14 | 12 204
Vysotina 4 3 4 7 3 0 2 6 5 3 5 5 47
Zlinsky 6 3 4 3 7 6 1 7 5 4 3 8 57
CELKEM 136 | 120 | 129 | 124 | 126 | 95 | 110 | 110 | 87 | o1 | 104 | 116 -
Z toho opakované 25 | 19 | 19 | 14 | 15 | 11 | 13 | 12 7 13 | 20 | 14 182

[Zdroj:[23]]

V letech 2007-2017 bylo vykézano celkem 12 925 nésilnych osob. V soucasné dobé bylo
za mésice leden — bfezen 2018 vykdzédno ze spolecného obydli celkem 306 osob
(leden 110, tnor 88, biezen 108). Celkove tak jiz bylo od pocatku do soucasnosti vykazano
13 231 nésilnych osob, coz by se mohlo zdat jako vysoké Cislo. Lze ptedpokladat, Ze pocet
vykéazanych osob by byl daleko vyssi, pokud by obéti domaci nasili nahlasili ve 100 %.
V tomto ptipad¢ nelze odhadnout, jestli by se pocet vykadzanych osob zvednul nepatrné,

nebo nékolikanasobné.
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5.2 Statistické udaje vykazanych osob v Rakousku

Ceska republika se pifi tvorbé zdkonli na ochranu proti domacimu nésili inspirovala

v Rakousku, kde institut vykdzani funguje jiz od roku 1997. Rakousko, které je ve srovnani

s Ceskou republikou podtem obyvatel mensi (asi o 2 miliony obyvatel), vykazuje

nékolikanasobné vice vykdzanych nésilnych osob. V obdobi 1997-2016 bylo celkem

vykédzéano 115 706 osob. Pocet vykdzanych osob v jednotlivych letech je uveden ve tfetim

sloupci obrazku 2.

Meldungen iiber
polizeiliche
i Interventionen
an GSZ/IST

davon
Betretungs-
verbote

weitere
Interventionen
bei Gewalt in
der Familie
(u. a. Streitschlichtungen,
Stalking-Anzeigen)*

Ubertretungen
von Betretungs-
verboten

Ubertretungen
von Betretungs-
verboten in %

2008 11.68¢ 6.56¢
2009 12.038 [
2010 12.403 [
2011
2012 9.327
2013 9,538 3,307
2014 9607 B.46E
2015 9.398 .261
2016 10,3+

Gesamt 187.824 115.706

82,118

Obr. 2 Statistika vykazanych osob v Rakousku 2007 — 2016 [Zdroj:[24]]

Pocet vykazanych osob v sousednim Rakousku je zcela v nepoméru s poctem vykazanych

wrwe

jelikoz ptes 8000 vykazanych osob ro¢né v Rakousku je opravdu velky rozdil ve srovnani
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1300 v Ceské republice. Zejména v poslednich letech je viddt, Ze pocet vykazanych osob

je takika totozny s poc¢tem nahlasenych ptipadii s podezienim na domadci nasili.

V Rakousku zaujali k doméacimu nasili jasny postoj. Jednani pachatele je okamzité trestano
a je mu dano najevo, Ze jeho chovani je nezadouci a neakceptovatelné. Nasilna osoba tak

nese ihned nasledky svého jednani a musi domov opustit. [25]
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6 CIiLAMETODY ZPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

Tato cast diplomové prace je zaméfena na provedeni samotného vyzkumu formou
dotaznikového Setfeni, kterym ziskdme nazor samotnych policisti na otazky institutu
vykazani, kdy v kombinaci s kazuistikou a rozhovorem s vykdzanou osobou si mizeme

udélat celkovy obraz na soucasnou situaci a ziskat tak odpovédi na stanovené hypotézy.

6.1 Metody vyzkumu

Samotny vyzkum byl proveden v nékolika ¢astech. Mezi policisty UO Hodonin slouZicich
na obvodnich odd¢€lenich v ptimém vykonu sluzby bylo provedeno anonymni dotaznikové
Setfeni, kterym byl zjistén kvantitativni vyzkum o povédomosti v uvedené oblasti a jejich
nazorech na problematiku. Dotaznikové Setfeni nebylo provedeno mezi policisty oddéleni
obecné kriminality ani oddéleni hospodatské kriminality, jelikoz samotné vykazani provadi
ve vétsin¢ pripadi pouze policisté na obvodnich oddélenich, pfipadné zadokumentovani
trestné Cinnosti provede vyjezdova skupina a vykdzani po domluvé a ve spolupraci
policista obvodniho oddéleni. Pfi tvorbé dotazniku bylo postupovano tak, aby otazky
nebyly slozité, ale vécné pochopitelné. Otazky byly rozdéleny na obecnou a odbornou ¢ast,
kdy byly formulovany jako uzaviené, kdy v n€kolika ptipadech bylo mozné odpovéd

doplnit o volnou formu odpovédi. Odpovédi jsou zpracovany do grafi.

V druhé ¢asti jsou uvedeny dvé kazuistiky, ve kterych jsou popsany dva piipady, pfi nichz
bylo vyuzito institutu vykazani.

V posledni ¢asti  je proveden fizeny rozhovor s vykazanou osobou. Jedna
se o polostrukturovany rozhovor, kdy ¢ast otazek byla pfedem déna, aby bylo mozné zjistit
postoje a divody, pro¢ byla osoba vykdzdna. Dalsi ¢ast otazek vyplynula v pribéhu

rozhovoru. Celkem bylo vykazané osob¢€ polozeno 17 otazek.

6.2 Cile a hypotézy

Cilem praktické casti diplomové prace je zjistit informovanost a postoje policistl
provad¢jici vykazani nésilné osoby.

Pted zpracovanim samotného vyzkumu byly stanoveny nasledujici hypotézy:

1. Policista je dostate¢né proskolen v otdzce vykazani nasilné osoby.

2. Policista dokaze vzdy spravné rozhodnout o vykazani nasilné soby.
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3. Policista nevnima institut vykadzani nasilné osoby jako nepfiméfeny zdsah
do svobody osoby.

4. Nelze zneuzit institutu vykdzani nasilné osoby.

6.3 Dotaznikové Setreni

Dotaznikové Setfeni bylo uréeno pro piisluiniky Uzemniho odboru Hodonin, PCR.
Dotaznik byl doruc¢en policistim obvodnich oddéleni ve funkcich asistent, vrchni asistent,
inspektor, vrchni inspektor. Dotaznik je tvofen uzavienymi otdzkami, kdy na ¢ast z nich je
mozné jesté doplnit o volnou odpovéd’. Obecna ¢ast obsahuje otazky ke zjisténi zakladnich
udajii o respondentovi. Odborna cast je vénovana samotnému institutu vykazani nasilné
osoby. Celkova navratnost byla 84 dotaznikli, coz predstavuje 60,4 % z celkové

139 rozdanych.

6.3.1 Vysledky dotaznikového Setieni

Vysledky dotaznikového Setfeni jsou vyobrazeny v grafech i se strucnym komentafem.
Ciselny seznam je totozny s &islem otazky v dotazniku. Procentualni vyjadieni je

zaokrouhleno na cela ¢isla.

1. Pohlavi —vyhodnocenim otazky ¢islo 1 bylo zjisténo, Ze respondenty byly vétSinou

policisté, a to v poctu 80 (95 %), a zbytek byly policistky v poctu 4 (5 %). (Graf 1)

= MUZ = ZENA

Graf 1 Pohlavi respondentti [Zdroj: autor]



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 42

2. Vék — vyhodnocenim otazky ¢&islo 2 bylo zjiSt€no, ze mezi respondenty je
8 policistti ve veku 20 — 25 let (10 %), 26 policisti ve véku 26 — 35 let (31 %),
48 policistl ve veku 36 — 45 let (57 %), 2 policisté ve veék nad 45 let (2 %). (Graf 2)

m20-25 m26-35 36-45 m 46 -vice

Graf 2 Vek respondentti [Zdroj: autor]

3. Vzdélani — vyhodnocenim otazky c¢islo 3 bylo zjiSténo, Ze mezi policisty,
kteti vyplnili dotaznik, je 23 vysokoskolakt (27 %) a zbylych 61 ma stfedni Skolu
s maturitou (73 %). (Graf 3)

= stfedoskolské = vysokoskolské

Graf 3 Vzd¢lani respondentli [Zdroj: autor]
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4. Délka sluzebniho poméru — vyhodnocenim otazky ¢islo 4 bylo zjisténo, ze mezi
respondenty pracuje u policie do 5 let 14 policisti (17 %), 6 — 10 let 9 policisti
(11 %), 11 — 20 let 50 policisti (59 %), 21 — 30 let 11 policistd (13 %). Zadny
z respondentil neslouzi u policie déle jak 30 let. Z grafu taktéz vyplyva, ze 72 %

policisti mé odslouzeno vice jak 10 let. (Graf 4)

mdo5let m®m 6-10 11-20
m21-30 m nad 30 let

Graf 4 Délka sluzebniho poméru [Zdroj: autor]
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5. Sluzebni zatazeni — vyhodnocenim otdzky ¢islo 5 bylo zjisténo, Ze 6 policisti
pracuje na pozici asistent (7 %), 20 policistl na pozici vrchni asistent (24 %),
47 policistii na pozici inspektor (57 %) a 10 policistl na pozici vrchni inspektor

12 %). (Graf' 5)

® asistent m vrchni asistent

inspektor m vrchni inspektor

Graf 5 Sluzebni zatazeni [Zdroj: autor]
6. Orientace v oblasti vykazdni — vyhodnocenim otazky c¢islo 6 bylo zjisténo,
ze 64 respondenti se orientuje v oblasti vykdzani osoby (76 %), zbylych

24 odpoveédélo, ze se neorientuji v této problematice (24%). (Graf 6)

= ANO = NE

Graf 6 Orientace v oblasti vykazani [Zdroj: autor]
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7. Absolvovani Skoleni — vyhodnocenim otazky cislo 7 bylo zjisténo, 100 %

respondenti se zucastnilo Skoleni v problematice domaciho nésili. (Graf 7)

= ANO = NE

Graf 7 Absolvovani Skoleni [Zdroj: autor]

8. Vykazani osoby — vyhodnocenim otazky cislo 8 bylo zjisténo, ze 47 respondenti

provadélo vykazani nasilné osoby (56 %), zbylych 37 nikoliv (44 %). (Graf 8)

= ANO = NE

Graf 8 Vykazéani osoby [Zdroj: autor]
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9. Rozhodnost pti vykazani — vyhodnocenim otazky cislo 9 bylo zjisténo, Zze vSech
47 respondentt (100 %), kteti provadeli vykazani nasilné osoby, dokézali ve véci

rozhodnout. (Graf 9)

= ANO = NE

Graf 9 Rozhodnost pti vykazani [Zdroj: autor]

10. Pochybnosti o spravnosti rozhodnuti — vyhodnocenim otazky ¢islo 10 bylo zjisténo,
ze 33 respondentt (75 %), kteti provadéli vykdzani, o svém rozhodnuti vykazat
osobu nezapochybovalo, zbylych 14 respondentd (25 %) mélo o svém rozhodnuti

pochybnost. (Graf 10)

= ANO = NE

Graf 10 Pochybnost o vykazani [Zdroj: autor]
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11. Rozpoznani ¢ini — vyhodnocenim otazky ¢islo 11 bylo zjisténo, ze 81 respondent
(96 %) rozpozna, zda jde o domaci nasili nebo tzv. italskou domacnost. Pouze
3 respondenti (4 %) ma problém spravné urcit, o co jde. Zde se mlze jednat vSak
pouze o malou zkuSenost stakovym jednanim, kdy postupem casu a poctem

vyjezdu k takovym jedndnim i oni ziskaji jistotu. (Graf 11)

= ANO = NE

Graf 11 Rozpoznani ¢ind [Zdroj: autor]
12. Opétovné skoleni — vyhodnoceni otazky ¢islo 12 bylo zjisténo, ze 52 respondenti
(62 %) by uvitalo dalsi Skoleni v oblasti domaciho nasili a vykazani

a 32 respondentti (38 %) dalsi proSkoleni nepozaduje. (Graf 12)

= ANO = NE

Graf 12 Opétovné Skoleni [Zdroj: autor]
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13. Vykazani jako zésah do svobod c¢lovéka — vyhodnocenim otazky cislo 13 bylo
zjisténo, ze 73 respondentll (87 %) povazuje vykazani osoby jako velky zasah
do svobody c¢lovéka a pouze 11 respondentit (13 %) jej povazuje za pifimécieny.
(Graf 13)

= ANO = NE

Graf 13 Vykazani jako zasah do svobody [Zdroj: autor]

14. Vykazani jako ochrana ohrozené osoby — vyhodnocenim otazky cislo 14 bylo
zjisténo, ze 30 respondenti (36 %) se domniva ze vykazani nasilné osoby
v soucasné dob¢ dostatecnym zplsobem chrani ohroZzenou osobu 54 respondentti

(54 %) si vSak mysli, Ze ochrana ohroZené osoby je nedostate¢na. (Graf 14)

= ANO = NE

Graf 14 Vykézani jako ochrana osoby [Zdroj: autor]
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15. Zneuziti institutu vykézédni — vyhodnocenim otazky cislo 15 bylo zjisténo,
ze 63 respondentl (75 %) se domnivd, ze miize dojit ke zneuziti institutu vykazani.
21 respondentil (25 %) si mysli, Ze ke zneuziti nedojde. (Graf 15)
Respondenti dale uvedli moZnosti zneuZiti institutu vykazani:
- rozvodové fizeni, majetkopravni spory, péce o déti,
- vymysli domadci nésili, chysta ptidu pro rozvod,

- zveliCovani situace.

= ANO = NE

Graf 15 ZneuZiti institutu vykazani [Zdroj: autor]
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16. Navrh na zménu systému vykazani — vyhodnocenim otazky ¢islo 16 bylo zjisténo,

ze 39 respondentli (46 %) by navrhovalo néjakou zménu systému vykéazani.

Zbylych 45 respondenti (54 %) je spokojena se stavajici ipravou. (Graf 16)

Nékteti respondenti dale ptipojili volnou odpovéd’:

zjednoduseni zejména administrativné celého procesu (4x),
vyssi trest za poruseni vykazani, moznost prodlouzit dobu vykazani Policii CR,
vykazani provadét jen vyskoleny tym,

zrusSit

= ANO = NE

Graf 16 Navrh na zménu [Zdroj: autor]
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17. Dostate¢nost soucasné pravni Upravy — vyhodnocenim otdzky ¢islo 17 bylo

zjisténo, ze 67 respondentli (80 %) se domniva, Ze soucasna pravni uprava

institutu vykazani nasilné osoby je dostate¢na. Zbylych 17 respondentd (20 %),

by provedlo n¢jakou zménu. (Graf 17)

Dale né¢kteii respondenti navrhli ndvrh na zménu:

vykazani by neméla délat policie, ale intervencni centra, kterd maji vice Casu
zjistit, zda jde o domaci nésili,

Policie CR dokladovat jen dané skutky,

Policie CR vykazovat nésilnou osobu na del§i dobu, jelikoZz ohroZena osoba
navrh soudu na prodlouzeni vykazani poda v minimu ptipadu,

nechat o vykazani rozhodnout jen soud.

= ANO = NE

Graf 17 Dostatecnost pravni upravy [Zdroj: autor]

6.4 Kazuistika

V ramci diplomové prace budou blize ptiblizeny dva nize uvedené piipady, pii nichz doslo

k vykdzani osob ze spole¢ného obydli.

V prvnim ptipad¢ se jedna o vykazaného muze, ktery byl vykazan opakované, a to celkove

10x. Jedna se o muze s vysokoskolskym vzdélanim technického sméru, ktery se zucastnil

védomostni soutéze v televiznim potadu, a z tohoto si odnesl vyhru v fadech sta tisicii

korun ¢eskych. Vykazuje vyssi inteligenci a velky vSeobecny rozhled, a to jak v oblastech
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védy a techniky, tak i prava. Jednim z problémi je Castéj$i pozivani alkoholu, vlivem

¢ehoz nésledné v rodin€ dochazelo k nékolika desitkam zasahti policistli na miste.

V druhém piipad¢ se jednd o zenu se zakladnim vzd€lanim, pochézejici z détského
domova, ktera byla adoptovéna do rodiny Zenou, u které se nasledn¢ rozvinula psychicka
porucha. V domé jsou dale seniofi, kdy tito vzhledem k vysokému véku jsou nemocni
a ¢astecné nemohouci. Vykézana nikde nepracuje, je v ¢aste¢ném invalidnim dichodé.

S touto Zenou je poté v nasledujici kapitole proveden rozhovor.

Na téchto dvou nize uvedenych piipadech by se mohlo zdat, Ze institut vykazani neplni
svou povinnost, jelikoz u nékterych osob je vysoka recidiva jednani. Opakované bylo

vykazano za rok 2017 celkem 13,5 % vykazanych osob.

6.4.1 Kazuistika ¢. 1 Nepouditelny syn

Dne XX.XX. 2015 v rannich hodinach v misté svého trvalého bydlisté po predchozi slovni
rozepii zakficel na svého bratra: ,,Ja ta ty svino snad’ zabiju.” Véc feSena jako prestupek

proti obanskému souZiti.

Nasledné stejny den, ale o par hodin pozdé&ji v misté€ trvalého bydlisté slovné napadl svého

bratra, kdy jej uraZel vulgarnimi vyrazy. Bez fyzického napadeni a bez Skody na majetku.

Stejny den, ale o par hodin pozdéji opétovné napadl slovné svého bratra. Opétovné feSeno
jako prestupek. Vzhledem k tomu, Ze hrozilo, Ze bude ve svém jedndni pokraCovat, byl

zjiStén a umistén v policejni cele.

Dne XX.XX.2015 v misté trvalého bydlisté slovné napadl svou matku, kdy ji opakované

nazval vulgarnimi vyrazy a délal ji drobné naschvaly.

1. Policejni organ rozhodl dle § 44 odst.1 zak.¢. 273/2008 Sb. o vykazani osoby ze
spole¢ného obydli.

Dne XX.XX.2016 oznamila na linku 158 Zena, Ze byla ze strany syna slovné napadana
vulgarnimi vyrazy a Ze tento ji vyhroZuje, Ze ji usekne hlavu sekerou. Ke zranéni osob
nebo Skod¢ na majetku nedoslo. Véc feSena jako podezieni z trestného ¢inu Nebezpecné

vyhrozovani dle § 353 odst. 1 trestniho zdkoniku.

2. Policejni organ rozhodl dle § 44 odst. 1 zék.¢. 273/2008 Sb. o vykazani nasilné

osoby ze spole¢ného obydli.
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Pti provadéni kontroly policisty mistniho oddéleni v misté¢ bydlist€¢ ohrozené osoby byla
hlidkou zjisténa v domé ptitomnost vykézané osoby, tento byl zadrzen dle § 76/1 trestniho
fadu bez pouziti donucovacich prostiedkli a bez zranéni osob. Vykazané osobé bylo dle §
179b odst. 3 trestniho fadu sdéleno podezieni z pieCinu Mare-ni vykonu ufedniho

rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 trestniho zakoniku.

Nasilna osoba pfiblizné za dva mésice v rodinném domé¢ v misté trvalého bydliste, kdy v
uvedené dobé¢ se nachazel soustavné pod vlivem alkoholu, z po¢atku svoji matce vulgarné
nadéval, svoje jednani stupiioval k vyhruzkam ve smyslu, jd té zabiju, ukopnu ti hlavu,
hodim té do hrobky, poleju benzinem a zapalim té, nebo vyrazy udelam z tebe sekanou,
hodim ti grandat do vaginy a hodim té do septiku, kdy poté ji z pen¢zenky, kterou méla ulo-
zenou v pokoji, odcizil finan¢ni hotovost ve vysi nékolika set korun a nésledné pftistoupil
ke svoji matce, chytil ji za ramena, pocal s ni tfepat, vulgarn¢ naddvat a vyhrozovat slovy
ja té vazné musim zabit, ukopnu ti hlavu, hodim té do hrobky a poleju té benzinem
a zapalim, hodim té do septiku, kde té nikdo nenajde. Pti tomto s ni neustale tfepal
za ramena, piiemz ji nezplsobil zadné zranéni, kdy toto jedndni v matce vzbudilo
divodnou obavu, Ze svoje vyhruzky jeji syn naplni. Véc Setfena pro podezieni z trestného

¢inu Nebezpecné vyhrozovani dle § 353 odst. 1 trestniho zdkoniku.

3. Policejni organ rozhodnul dle § 44 odst. 1 zak.c. 273/2008 Sb. o vykazani osoby ze
spole¢ného obydli.

V pribéhu mésice oznamila opétovné matka slovni napadéani ze strany svého syna. ReSeno

jako piestupek proti obcanskému souZiti.

Asi za mésic opétovné piiSel v misté trvalého bydlisté za svou matkou a chtél po ni,
aby mu dala penize na ndkup vina. JelikoZ sama penize nema, nebot’ doplacela vydaje
spojené s domdcnosti, tak mu tuto castku odmitla vydat, kdy s ohledem na svou
podnapilost se zacal vztekat, Sel a vypnul v domé ptivod el. proudu, plynu, vody, kdy pfi

tomto uvadé¢l, ze to neptijde 4 dny. Dale ji slovné urazel vulgarnimi vyrazy, ze ji zabije.

4. Policejni organ opétovné rozhodl dle § 44odst. 1 zak.¢. 273/2008 Sb. o vykazani

nasilné osoby ze spolecného obydli.

V pribéhu vykazdni provedena kontrola dodrzovani vykadzani nasilné osoby,
kdy bylo zjisténo, ze tento mél do domu pfijit v podnapilém stavu a nadale se zde zdrzovat,
pricemz se mé¢l dopoustét slovniho napadani oznamovatelky. Hlidkou zjiSténa pfitomnost

vykazané osoby v domé¢. Osoba na misté zadrzena dle § 76 odst. 1 trestniho fadu bez
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pouziti donucovacich prostfedki. Vykazané osobé bylo dle § 179b odst. 3 trestniho fadu
sdéleno podezieni z pteCinu Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337

odst. 1 trestniho zakoniku.

Nasilna osoba za dva dny opétovné matila rozhodnuti policejniho organu o jeho vykazani
ze spole¢ného obydli, kdy vesel zadnim nezajisténym vchodem bez uziti nésili do domu,
v obyvacim pokoji si lehnul na postel a zacal vulgarnimi vyrazy urdzet svoji matku. Dale
po ni pozadoval finanéni hotovost a vyhrozoval ji fyzickym napadeni. Re$eno jako

pokracujici vySe uvedeny trestny ¢in.

Za 12 dnl oznamila telefonicky opétovné ohrozend osoba (matka), Ze jeji syn ji ve
spole¢ném obydli verbalné slovné napada a urazi, jeho jednani se stupnuje, avsak doposud

bez vyhruzek nebo fyzického napadani, syn je v siln€ podnapilém stavu.

5. Policejni organ rozhodl dle § 44 odst. 1 zak.¢. 273/2008 Sb. o vykazani osoby

ze spole¢ného obydli.

Za 14 dnu zjisténo policejnim organem, Ze nasilna osoba opakované navstivila svoji matku
v rodinném domé, kde po ni pozadoval finan¢ni hotovost. Tato mu odmitla finan¢ni
hotovost vydat a poté vznikla slovni rozepie, pii které zafal matku slovné urdZet
a vyhroZovat, Ze udéla néco sob€ nebo ji a dale ji slovné napadal vulgarnimi vyrazy.
Ke zranéni ani ke §kod¢ na majetku nedoslo. Nasilné osoba byla dne na misté zajiSténa dle
§ 26 odst. 1 pism. f) z. €. 273/2008 Sb. a nasledné umisténa do policejni cely. Dal§im
Setfenim bylo zjisténo, Ze nasilnd osoba svym jednanim porusila vykazani ze spolecného
obydli, o kterém rozhodl soud usnesenim a dopustil se tak pfecinu Mareni vykonu

ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 2 trestniho zdkoniku.

Za tyden opétovné navstivil svoji matku, v misté bydlisté, kde po ni pozadoval vydani
finan¢ni hotovosti, pfiCemz mu matka odmitla hotovost vydat, nasledn¢ vznikla slovni
rozepte, pii které syn svou matku opakované slovné vulgarné urdzel a vyhrozovat slovy,
jestli mné nedas penize, tak té zabiju, kdy fyzicky ji nenapadl, kdy matka mu slibila,
Ze mu penize d4, ale musi jit rozménit penize. Poté se syn uklidnil, matka z domu odesla
a z telefonni budky zavolala na linku 158, avSak mezi tim syn z domu odesel a skryl se. Tti
dny na to opétovné pfisel bez pozvani do domu, kde po svoji matce opétovné pozadoval
vydani finan¢ni hotovosti, coz matka odmitla, nacez ji syn zacala urdzet vulgarnimi
vyrazy, k fyzickému napadeni ani k vyhruzkdm nedoSlo. Syn v domé setrvala

1 po opakovanych vyzvach ze strany svoji matky, at’ dim opusti, kdy tento opustil,
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az po odchodu matky k 1ékafi, kde vSak na ni ¢ekal a opétovné po ni pozadoval finan¢ni
hotovost, na¢ez mu znovu odmitla penize vydat a §la véc zavolat na linku 158 z telefonni
budky. Déle za dva dny syn znovu piisel do domu k matce zadnim neuzamcenym vchodem
a opctovné pozadoval po matce vydani penéz, matka pod zdminkou, ze si jde rozmeénit
penize, z domu odesla a piivolala PCR, pfi¢emz mezi tim syn z domu odesel, ale byl
vypatran policii v blizkosti mista, tedy ve vSech uvedenych piipadech nésilnd osoba
kontaktovala svoji matku a vesla do domu 1 pfes to, Ze byla rozhodnutim okresniho soudu
vykazana ze spolecného obydli, jakozto i z bezprostfedniho okoli domu do vzdélenosti
100m a dale ji byla ulozena povinnost zdrzet se setkdvani a navazovani kontakt se svou

matkou.

Shrnuti: V tomto ptipad¢ institut vykazani nasilné osoby byl vyuZzit béhem dvou let v péti
ptipadech, a k tomuto jest¢ bylo prodlouzeno vykazani ze strany soudu. Nésilnd osoba
vSak vlivem zna¢ného pozivani alkoholu zcela ignorovala veSkeré¢ zakazy
a neuvédomovala si Skodlivost svého jednani. V soucasné dob¢ je osob¢ ulozen souhrnny
nepodminény trest odnéti svobody v trvani tii let, kdy v jeho vykonu se nachazi. Lze
predpokladat, Ze po navratu z vykonu trestu odnéti svobody miize opétovné dochazet
ke stejnému jednani, jelikoz nésilnd osoba vlastni ¢ast spolecného domu, do kterého se

Jisto jisté vrati.

6.4.2 Kazuistika ¢. 2 Prerostlé dité

Dne XX. XX.2015 oznamil na linku 158 star§i muz, Ze je jim vyhroZovano zabitim
ze strany jejich vnucky, kterd snimi bydli vdomé. Na misto se dostavila hlidka
piislusného obvodniho oddéleni Policie CR. V domé se nachazel star$i manzelsky par ve
veéku kolem 85 let. Muz pfipoutdn k 1Gzku, Spatny zrak, jeho manZelka hiife slySici. Dale
zde byla jejich dcera, vek 59 let, trpici psychickou poruchou a adoptovana dcera této Zeny,
vék 31 let. Prvotnim Setfenim bylo zjisténo, Ze uvedeného dne jejich vnucka vstala kolem
13:00 hod., jelikoz byla do rdna nckde na diskotéce. Poté co vstala a poobédvala,
se po prarodi¢ich dozadovala finan¢ni hotovosti, aby vecer mohla jit opét na diskotéku.
Z prarodi¢ti pobira diichod pouze muz. Zena cely Zivot pracovala v domacnosti a nema
narok na dichod. Vzhledem ke stafi a vydajim za léky a oSetfeni nemaji moc penéz,
odmitli dat  vnufce  penize. Nejprve jeji  hluéné  chovani  pferostlo
ve vulgarni nadavky sméfujici na vSechny v domé. Poté jim zacCala vyhrozovat,

ze je zabije, jakmile usnou, vyhodi je z domu na ulici a dim prodéa. Dale svou babicku
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nekolikrat udeftila rukou do zad a hlavy. Dal§im Setfenim zjisténo, ze agresivni vnucka je
v dobg, kdyz se vraci z diskotéky, nebo prosté jen tak z venku, je v no¢nich hodinach budi,
schvalné boucha dveifmi, nadava. Taktéz je riizn¢ bouché rukou do zad a hlavy, kfici na né,
aby na ni pfepsali dim. Tady tohoto jednani se dopoustéla nejprve obcCas a postupem Casu
se intervaly zkracovaly a v dobé ozndmeni k tomuto dochédzelo skoro kazdy vikend,
kdyz se vratila opild. V minulosti jiz oznamovali jednani své vnucky na policii, kdy véc
byla feSena jako pirestupek. Ve spolupraci s méestskou policii bylo zjiSténo, ze na misté
fesSili nékolik prestupkl proti obCanskému souziti, kdy vSak ze strany prarodi¢li nebo
matky nikdy nebyl podan névrh na projednani ptfestupku. Vzhledem k tomu, Ze zde bylo
podezieni ze zlo¢inu Tyrani osoby ve spolecném obydli dle § 199 odst. 1 odst. 2 pism. c),
d), trestniho zakoniku, jelikoz tyra osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s ni ve spolecném
obydli a ¢in spacha na nejméné na dvou osobéach, nebo takovy ¢in pacha po delsi dobu, za
takovy skutek ji hrozi odnéti svobody v délce 2 az 8 let, byla na misto dle vécné
ptislusnosti pfivolana vyjezdova skupina sluzby krimindlni policie a vySetfovani. Tito si
véc nasledné prevzali, byly zahdjeny tkony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu
a zen€ bylo nasledné sdéleno obvinéni z uvedeného trestného ¢inu. Vnucka byla nasledné
na zaklad¢ provedené¢ho Setteni, kterym bylo zjisténo, Ze se jednani dopousti opakovang, je
zde vzristajici intenzita, ona je nasilnou osobou a k jednani dochazi ve spolecném obydli,
vykazana policejnim organem ze spolecného obydli na dobu 10-ti dnii, kdy dale bylo
stanoveno, ze se nesmi priblizit k domu do vzdalenosti bliz8i nez 50 m. Jeji jedind starost
byla, kde se pievlékne, jelikoZ ona jde veCer na ples a dale ze potfebuje na tento penize.
V prubéhu vykazani vyuzila moznosti navstivit za pfitomnosti policie diim a vzala si
z tohoto nutné véci. Pfi tomto prarodi¢e pozadovali po policii, aby mohla vnucka ztistat jiz
doma, kdy toto nebylo dovoleno, jelikoz takovy postup zakonna Gprava neumoziuje. Po
deseti dnech bylo vykazani ukonceno, jelikoz prarodi¢e ani matka nepozadali piislusny

soud o prodlouZeni vykéazani.

Prarodi¢e 1 matka nakonec zmeénili své vypovédi, kdy véc jiz dale nebylo mozné
kvalifikovat dle trestniho zdkoniku a véc byla odevzdana spravnimu organu pro podezieni

z prestupku proti ob¢anskému souZiti.

V soucasné dob¢ je Zena opétovné vykazana ze spolecného obydli, kdy je proveéfovana pro
piecin Nebezpecné vyhrozovani, jelikoz opctovné prarodi¢iim a matce vyhrozovala
zabitim, kdy u nich vzbudila obavu, Ze by svoje vyhriizky mohla naplnit. Prarodice vSak jiz

vyuzili moznosti a podali ndvrh na soud o prodlouzeni vykazéani, kdy jim bylo vyhovéno.
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K jeji vyspélosti je tfeba uvést, ze tato ma 6-tiletého syna, kterého se vsak ztekla s tim, ze
se o0 n¢j nebude starat a tento je od narozeni umistén v détském domové. Prarodice si vSak
svého pravnuka berou z domova na vikendy, kdy jejich vnucka vSak o né&j nejevi zadny
zajem.

Shrnuti: Lze predpokladat, ze v ptipadé, kdy nedojde k odsuzujicimu rozsudku, nejlépe
s nepodminénym trestem odnéti svobody, tak bude stale dochdzet o obdobnym jednanim
ze strany nasilné Zeny. V soucasné dob¢ vsak nelze piredpokladat, ze by prvoinstan¢ni soud
rozhodl o nepodminéném trestu odnéti svobody. Zena je na prarodi¢ich a matce zavisla
predevsim financné a po skonceni vykazani se urcité vrati doma, a proto bude v budoucnu
ziejmé opétovné nasledovat jeji vykazani. Zena tak miZze skonéit stejné jako muz
z ptedchozi kazuistiky a neustale bude vykazovana, az do doby nez soud v rozsudku Zen¢

uloZi nepodminény trest odnéti svobody, ptipadné do doby nez prarodice zemfou.

Uvedené dva pripady ukazuji, Zze vykdzani ma své opodstatnéni, a to i1 v pfipadé,
ze k tomuto dochazi opakovang. Primémné je vykazano opétovné 13,5 %, coz je relativné
vysoké cislo. Bylo by k zamysleni, zda nezpfisnit tresty nasilnym osobam v ptipadé

opakovaného vykazani, ptipadné trest doplnit o n&jaky dalsi alternativni postih.

6.5 Rozhovor s vykazanou Zenou

O rozhovor byla pozadana Zena, ktera byla 2x vykazana z obydli. S rozhovorem souhlasila,
kdy za spolupraci pozadovala castku 100,- K¢. Tato ji byla pfislibena a nasledné
vyplacena po skonceni rozhovoru. Na rozhovoru trvala za podminek, ze nebude zminéno
jeji yjméno, ani bydlisté. Odpoveédi nejsou nijak upraveny, a jsou piepsany tak, jak je

vykazana osoba sdélila.

1. MiiZete mi o sobé néco Fict? Je mi 31 let, jsem nezaméstnand, v CasteCném
invalidnim dtichodé. Pobirdm invalidni dichod 3.700,- K¢. KdyZ jsem byla mala,
tak jsem byla v décaku. Matka si m¢ vzala, kdyZ jsem méla 5 rokli. Matka je na
hlavu. V domé bydlim s ni a potom jesté s babki a dédkem. Byla jsem na uc¢inaku
na kucharku, ale §kolu jsem nedod¢lala.

2. Jaké jste méla détstvi? Jo v pohod¢. KdyZ si m¢é matka vzala z décaku, tak jsem
vlastn¢ byla jedinacek. Co jsem chtéla, to mné kupili. Dédek mél vzdycky dost

pen¢z. Dédek sbabki doma o vSem rozhodovali. Matka byla zaviena obcas

vvvvv
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3.

10.

Pracujete nékde? Ted ne, mam dichod na zada, protoze mam operovanti patet
a nevydrzim dlouho stat. Beru dichod, ale je to malo penéz. Zkousela jsem
prodavat v obchodé¢, ale bolely mné z toho zada.

Za jakych okolnosti doslo k vykazani? Asi pied dvoma rokama dédek furt volal
na policajtil, Ze jich biju, kradu jim penize, nadavam. To ale neni pravda, to dédek
furt nadava. Jezdili k nam mé&t'aci aj statni (Policie CR).

Co jste provedla, Ze jste byla vykazana? Nic. Dédek ozndmil, Ze jsem mu ukradla
penize. Dojeli policajti, néco sepsali, pak m¢ sbalili do auta a zavieli do cele.
Potom mé dali podepsat né&jaké papiry a fekli, ze nesmim do bardku,
ze su vykazana. Jo, a nemohla jsem se jesté k baraku pfiblizit na 100 metri. Potom
se mnu jeli do bardku, vzala sem si néjaké véci a odevzdala kli¢ od domu.

Piedali vaim seznam ubytoven? Jo dali mi papir, kde byly ubytovny a penziony,
ale ja jsem stejn¢ neméla penize, abych mohla zaplatit.

Kde jste tedy bydlela? Prvni noc jsem spala venku na zastdvce a chodila jsem
po meéste. Byla zima, myslim, Ze aj mrzlo. Potom jsem se domluvila s kdmosem a
dva dny jsem spala u n¢j. Pak jsem jesté spala nékolik noci u kdmosky. Ptes den to
bylo dobré, to sem zapadla do hospody abych se aspoii trochu ohfala. Vecer jsem
pak byla v hern¢ a spala na zachod¢. Hernu ale ve 4 hodiny réano zavteli a vyhodili
mé. Pak to bylo nejhorsi, vSude bylo zaviené.

Vyuzila jste moZnosti vzit si v pritbéhu vykazani dalsi véci z domu? Jo, zasla
jsem na policajty, Ze bych si chtéla z domu vzit vlozky, protoze jsem méla kramy.
Tito tam se mnu zajeli a ja si vzala jest¢ néjaké véci. Taky jsem fekla matce, jestli
by mi dala n¢jaké penize. Matka penize neméla, ale dédek mi dal pétistovku. Chtéli
abych uz zostala doma, ale policajti to zakazali, Ze mosi probéhnit celych deset

dnu.

. Jak skoncilo vykazani? Desaty den jsem si Sla o ptlnoci na policajti pro klice

a potom §la dom. Pak to byl doma dobré, asi jsem jim chybéla. Dalsi den jsem do-
stala penize od dédka a §la jsem na diskotéku.

Co jste celou dobu jedla a jak vykonavala hygienu? Jedla jsem vétSind jen
rohliky. Nem¢éla jsem moc penéz. N&jaké jidlo mi dali kdmosi. Celych deset dnt
jsem se nekupala, ani zuby jsem si necistila. Ale ja si je nikdy moc necistila. Kamos

mi dal néjakou goralku a vinisko. Kdyz bylo teplo, tak bylo dobte.
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11. Byla jste poté odsouzena za néjaky trestny ¢in? Nevim, jestli byl soud, dosel
mi jenom n¢&jaky papir, ale uz si nevzpomindm, co tam bylo. Nijak jsem to nefesSila.

12. Poucila jste se z vykazani? Ja nevim, chvilu to bylo dobré doma dobré. Dédek
nekfticel, obCas mi dali n¢jaké penize a ja se chodila bavit. Potom sa to néjak
zmeénilo. Zas byl kiik a dédek s babki prudili. Zas volali policajti.

13. Byla jste pak znovu vykazana? Jo, letos v lednu. Zas volali na policajti. Tito mé
sbalili a zas m¢ vykazali.

14. Jak dlouho vykazani trvalo? Dlouho, protoze babka potom zazadala na soudé
a byla jsem vykazana na dalSich tficet dnti. Furt su vykdzana. Bydlim po kamosich.

15. Co hodlate dale délat, az skonéi VaSe vykazani? Nevim, asi se vratim dom,
protoze nemam kam jinam bych $la. Nevim, ale jak to pak bude. Doufam, Ze to bu-
de dobré, chcu mét klid.

16. Vnimate své vykazani jako trest, nebo jste byla vykazana neopravnéné?
J& nevim. Asi jsem dédkovi a babce nadavala, ale aj oni mné. Nijak jsem jich
nebila, mozna jen Zduchla babku. Méli mné dat policajti jen pokutu a hotovo.

17. Podavala jste proti vykazani stiZnost? Ne, nevim kam. [26]

Z rozhovoru s vykazanou Zenou plyne, Ze tato si neni védoma svého jednani. Zajima ji
pouze, kdy dostane vyplacen diichod. Tento je poté schopna utratit béhem nékolika malo
dnti. Doma nepfispiva na provoz domécnosti a pokud jiZ nema penize, tak tyto pozaduje po
své adoptivni matce nebo prarodiCich. V pfipad¢, Ze ji tito penize necht&ji dat,
tak dochdzi k hadkam, slovnimu a ziejmé 1 fyzickému napadani a samoziejmé kradeZim.
Ve svém véku je naprosto nezodpovédnd a nevyzradld, coz dokazuje i to, Ze tato ma
Sestiletého syna, kterého se vzdala a tento je umistén v détském domové. V minulosti
se taktéz dopustila pfecinu Podvod dle § 209 trestniho zékoniku, jelikoz si brala ptjcky
od nebankovnich spolecnosti, pii kterych falSovala potvrzeni o zaméstnani a piijmu.
Vsechny takto ziskané penize, v fadech desetitisicii korun, utratila pro svou potiebu. Dluhy

musely zaplatit prarodice, jelikoZ hrozily exekuce.
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6.6 Potvrzeni ¢i vyvraceni stanovenych hypotéz

Provedenym vyzkumem v praktické ¢asti diplomové prace bylo zjisténo, v jakém rozsahu
jsou policist¢ schopni rozpoznat domdaci nasili a poté nasilnou osobu vykazat
ze spolecného obydli a za jakych okolnosti v souc¢asné dobé dochdzi k vykazani nasilné
osoby pii domacim nasili. Umoznilo to ndhled na celkovy proces institutu vykazani,

na jejichz zaklad¢ mtze byt stanoveno doporuceni pro dalsi postup.

Hypotéza ¢. 1 Policista je dostateéné proskolen v otizce vykazani nasilné osoby.
Provedenym vyzkumem bylo zjisténo, ze policisté jsou dostateéné proskoleni v oblasti
doméaciho nasili. Skoleni policistii je provadéno opakovang, a to pracovniky odboru sluzby
potadkové policie. Taktéz u kazdého piestupku tykajiciho se obcanského souZiti
v spolecném obydli je zpracovavan ufedni zdznam o vyjezdu k incidentu se znaky
domaciho nasili. V tomto je kladen diraz na spravné zpracovani a odavodnéni,
pro¢ se ve véci jedna, nebo nejednd o domdci nasili. V piipadé, Ze je podezieni,

Ze by se mohlo jednat o doméci nésili, nasleduje zpracovani formulafe SARA DN.

Hypotéza ¢. 2 Policista dokaze vidy spravné rozhodnout o vykazani nasilné osoby.
Vzhledem k poctu vykéazanych osob, ktery se ustalil v poslednich letech na obdobnych
Cislech, lze fici, ze policisté rozhoduji kazdorocné obdobné. Na popsané kazuistice je
ziejmé, Ze v uvedenych piipadech policisté rozhodli spravné, jelikoz vykdzany muz
nakonec skoncil s nepodminénym trestem odnétim svobody a vykazana Zena se jednani
dopousti taktéz opakované. I kdyZ policista, ktery nasilnou osobu vykazuje, rozhodne
spravng, je teba si uvédomit, ze vykazani nésilné osoby v drtivé vétsiné piipadit provadi
policista obvodniho oddéleni. Tento se zabyva tak Sirokou problematikou, a to od dopravy,
pies prestupky az po trestné Ciny se sazbou odnéti svobody do péti let, kdy nemiize byt

specialistou na vSechny ¢innosti.

Hypotéza €. 3 Policista nevnima institut vykazani nasilné osoby jako nepriméreny
zasah do svobody osoby.

Zde se nepotvrdila hypotéza, Ze by policista nevnimal institut vykézani jako nepfiméfeny

zasah. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, ze 87 % dotazanych policisti vnima tento
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institut jako nepfiméfeny zéasah. Je to s podivem, jelikoz policisté Casto vyuzivaji proti
pachatelim trestnych ¢intl 1 pfestupkil zajisténi nebo zadrzeni osoby. Je mozné, Ze se veétsi
casti policisti zda, Ze vykédzat osobu na 10 dnll bez fadného soudu neni spravné,
uvédomime-li si zejména, Ze o trestu odnéti svobody rozhoduje soud mnohdy né¢kolik let.

Po policistovi se vSak chce, aby vykazal osobu na 10 dnti v rozmezi né€kolika hodin.

Hypotéza €. 4 Nelze zneuzit institutu vykazani nasilné osoby.

Je tfeba konstatovat, Ze v soucasné dobé lze zneuZit prakticky vSe. Provedenym
dotaznikovym Setfenim bylo zjisténo, ze institut vykazani lze z pohledu policisti zneuzit
zejména pii rozvodovém fizeni. V tomto pfipadé jeden z partnerd, kdy je jedno, jestli je to
muz nebo Zena (vétSinou Zena), buduje konstrukci, kterd ma pomoci pii rozvodu, boji o
déti, majetkoprdvnim vypotadani. Je nutné proto provést fadné Setieni, zda se skutené

jedné o domaci nasili.

6.7 Navrhy na zmény tykajici se institutu vykazani

Souhrnem vysledkl vyzkumné ¢asti byly zpracovany vlastni navrhy tykajici se vykazani
nasilné osoby pii domacim nasili. Z dotaznikového Setieni plyne, ze policisté jsou nalezité
kazdoro¢né proskolovani v dané problematice. Pokud tedy nedojde k novelizaci anebo
nové zakonné uprav€, neni nutné dalSich Skoleni v oblasti domaciho nasili a vykazani.
V soucasné dob¢ vSak policisté vnimaji institut vykazani jako zna¢ny zasah do svobody
¢loveéka. Z tohoto diivodu navrhuji, aby policie v ptipadé€ zjisténi doméciho nasili v roviné
pfestupku zajistila nasilnou osobu na 24 hodin, nebo zadrzela na 48 hodin v piipadé
trestného ¢inu. Policisté, poté po dobu omezeni osobni svobody nasilné osoby, shromazdi
dikazni materidl a tento nasledné 1 sosobou piedaji soudu, ktery rozhodne
0 vykazani. Vzhledem k tomu, Ze by se v rdmci kazdého okresniho piipadné méstského
soudu jednalo pouze o n€kolik desitek osob ro¢né, bylo by zatizeni soudti touto problema-
tikou minimalni. Rozhodujici soud by mél nasledné veSkeré informace pro piipadné na-

sledné prodlouzeni vykazani.
Policisté taktéz vnimaji moznost zneuziti institutu vykazani jako vazny problém, zejména
v pfi rozvodovém fizeni, kdy si jeden z partnerti (zejména Zena) takto vytvari dikazy pro

nasledné soudni fizeni. Proto navrhuji, aby v pfipad€ zjisténi, ze ozndmeni o domécim
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nasili bylo ze strany tidajné ohrozené osoby nepravdivé, kvalifikovat jednani jako trestny
¢in Ki#ivé obvinéni dle § 345 trestniho zdkoniku, nebo trestny ¢in Kiivad vypoveéd
a nepravdivy znalecky posudek dle § 346 trestniho zakoniku. Pokud je osoba vykéazana ze
spolecného obydli a nasledné se zjisti, Ze si to ohrozena osoby vymyslela, 1ze vykazani

povazovat za vaznou Gjmu.

Osoby, které byly vykdzany opakované v mnohych ptipadech pokracuji ve svém nasilném
jednanim az do doby, nez je jim udélen nepodminény trest odnéti svobody. Proto navrhuji,
aby kazdé¢ vykéazané osobé byla v rdmeci rozsudku soudu nebo rozhodnuti spravniho organu
(v ptipadé, soucasné pravni Upravy), ulozena povinnost absolvovat kurz zvladani nasili, tak
jak je tomu v zahrani¢i, coz by do budoucna jisté snizilo pocet opétovné vykéazanych

osoby. Taktéz v ptipad¢ opakovaného vykdzani prodlouzit prvotni délku vykazani.

Navrhovana opatieni nejsou nerealizovatelnd, kdy pro jejich aplikaci by mnohdy stacila
jednoduchd pravni tUprava. V prvni fad¢ predat pravomoc vykazat osobu v pocatku
prislusnému soudu. Kvalifikovat imysl obvinit osobu z doméciho nésili by bylo potieba
zakomponovat piimo do trestniho zdkoniku, aby v&€c nemohla byt kvalifikovana jako pfe-
stupek. TaktéZ uloZit povinnost absolvovat kurz ovladani nésili pro nasilnou osobu by
umoznovala soucasna pravni uprava a to doplnénim § 52 trestniho zédkoniku o ptisluSné

ustanoveni. Toto by mohlo byt univerzalni, aby jej bylo mozné pouZit v riznych ptipadech.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 63

ZAVER

Chranit své obCany pied pachateli trestnych ¢inii a taktéz jejimi nasledky by mélo byt
v zajmu Ceské republiky, jelikoZ ochrana Zivota a zdravi je zakotvena v Listiné zakladnich
prav a svobod. NasSe spolecnost se ve svém vyvoji posunula dopfedu a necili pouze
na lidi v produktivnim véku, kteti pro spolecnost vytvaii néjakou hodnotu, ale ma zajem
se starat i o déti, postizené, nemocné i1 dfive narozené a samoziejm¢ taky o Zeny,
které uz nejsou jen Zenami v domacnosti bez nazoru a moznosti fici svlj nazor. Tyto
vSechny je tfeba chranit pfed nasilim, které vznika za zdmi domacnosti, a je tak skryto
o¢im vetejnosti. Osoba postizena domacim nasilim si totiz s sebou nese stigma, a to nejen

v podobé€ zranéni a psychickych problémd, ale taktéz nedtivery v okoli a sebe samého.

Cilem diplomové prace byla analyza aktudlnich aspektil institutu vykdzani nésilné osoby.
Vykazani nasilné osoby je nedilnou soucésti pfi feSeni domaciho nasili. V teoretické ¢asti
jsem se vénoval popisu dané problematiky, zdkonnou upravou a postupem pii vykdzani
nasilné osoby ze spoleéného obydli. Pro praktickou ¢ast byly stanoveny hypotézy,
které se podafilo ovéfit €i vyvratit na zdkladé povedeného dotaznikového Setieni,
kazuistiky a rozhovoru s vykazanou osobou. Nésledné byly stanoveny ndvrhy na zmény

tykajici se institutu vykazani.

Dotaznikovym Setfenim bylo zjiSténo, Ze policisté jsou pravidelné proSkolovani v této
oblasti. PrestoZe policisté na obvodnich oddélenich, mezi kterymi byl prizkum proveden,
vykazuji nésilné osoby prakticky kazdy den, vétSina z nich povazuje vykazani nésilné
osoby na 10 dnti ze spoleéného obydli za velky zasah do osobnich svobod c¢lovéka.
O vykézéni rozhoduje policista beéhem nékolika hodin a nikoli soud, ktery na sva
rozhodnuti v trestné pravnich vécech ma ne¢kolik mésicii az let. Proto by o vykazani mél jiz
v prvopocatku rozhodovat soud, ktery by nasledné provadél i1 piipadné prodlouzeni
vykdzani.

Kazuistika ndm nazorn¢ ukazala, Ze vykdzani nasilné osoby mé své opodstatnéni,

ato1v pripadech, Ze k tomuto dochazi opakované.

Z rozhovoru s vykazanou osobou vyplynulo, Ze tato si divody, pro které byla vykazana,
vyklada po svém, napadani zlehcuje a nepfipusti si svou vinu. Lze predpokladat, ze vétSina
nasilnych osob si nepfizna vlastni problém, a proto nasledné¢ dochdzi k opakovanému

vykazani.
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Souhrnem vysledki vyzkumné ¢asti pak byly v ramci potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz

stanoveny navrhy na mozné opatient.

Za dobu, co slouzim u policie, jsem feSil mnoho ptipada tykajicich se rtiiznych nadavek,
schvalnosti, fyzického napadani, ke kterému dochézelo skryté za zdmi domova. V mnoha
ptipadech se jednalo o opakované oznameni ze strany zeny, kterd jiz nemohla vydrzet
nasilné chovani svého manzela nebo druha. Na otazku, pro¢ napadeni neteSila dfive,
uvedla, ze jelikoz déti byly malé, nechtéla rozvracet rodinu, a proto trpéla. O né€kolik let
pozd¢ji, kdyZ opét oznadmila napadeni ze strany manzela na stejnou otazku uvedla, ze véc
nefesila, protoze s manzelem postavili dim, nashromazdili majetek a kdyz uz jsou déti

z domu, tak ona to n¢jak vydrzi.

Je tieba se ptat, jestli nashromazdény majetek stoji za vSechna ta léta strachu, poniZovani
a biti, pfipadné je lepsi sbalit déti hned v zacatcich a 1 za cenu ekonomického stradani

opustit tyrana a zit klidny zivot.

Vykazanim nasilné osoby chranime ohrozenou osobu, ale tato vzdy musi ud¢lat prvni krok
k zachran¢ své budoucnosti. Na druhou stranu v mnoha piipadech chranime i nésilnou
osobu. Tato si musi uvédomit, Ze spolecnost netoleruje projevy takového nasili. Deset dni
mimo spolecny domov je pouze upozornénim, které by vSak mohlo v budoucnu

prertst v nékolikalety nepodminény trest, pokud by ve svém jednani pokracovala.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 65

SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1] CIRTKOVA, Ludmila. Domaci nasili: fakta a paradoxy. Socidlni prdce:

odbornd revue pro socidlni prdci. 2006, 2006(2), 54-67. ISSN 1213-6204

[2] Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. MV, [cit. 2018-02-15]. Dostupné z

http://www.mvcr.cz/clanek/domaci-nasili-institut-vykazani-a-dalsi-informace.aspx

[3] POLICIE CR. Zdvazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 116 ze dne 23.12.2009 o
provadeni vykazani
[4] STRILKOVA, Patricie a Marek FRYSTAK. Vykdzdni jako prostiedek ochrany

pred domacim nasilim. Ostrava: Key Publishing, 2009. Pravo (Key Publishing).
ISBN 978-80-7418-020-0.

[5] VONKOVA, Jitina a David OPLATEK. Vrazdy v kontextu. proFem, o.p. s., 2015.
ISBN 978-80-904564-3-3

[6] SEVCIK, Drahomir a Nadézda SPATENKOVA.Domdci ndsili: kontext,
dynamika a intervence. Praha: Portal, 2011. ISBN 978-80-7367-690-2

[7] Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10.10.2012, 21 Cdo 2026/2011, [cit. 2018-02-
03]. Dostupné z: https://www.beck-

online.cz/bo/document view.seam?documentld=njptembrgnpw4427gm4di

[8] Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. MV, [cit. 2018-02-15]. Dostupné z

http://www.policie.cz/clanek/domaci-nasili-644841.aspx

[9] CIRTKOVA, Ludmila a Petra VITOUSOVA. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych
cinii: prirucka pro pomadhajici profese. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-
2014-2

[10] CIRTKOVA, Ludmila. Moderni psychologie pro pravniky: [domdci ndsili, stal-
king, predikce nasili]. Praha: Grada, 2008. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-
2207-8.

[11] TOPINKA, Daniel, Domdci nasili z perspektivy aplikovaného vyzkumu: zakladni
fakta a vysledky. Ostrava: SocioFactor, 2016. ISBN 978-80-906615-0-9

[12] CECHOVA, Jitka, Nasilna osoba, prednaska ¢.3, [cit. 2018-02-15] dostupné z:
http://docplayer.cz/3516971


https://www.beck-online.cz/bo/document view.seam?documentId=njptembrgnpw4427gm4di
https://www.beck-online.cz/bo/document view.seam?documentId=njptembrgnpw4427gm4di
http://www.policie.cz/clanek/domaci-nasili-644841.aspx
http://docplayer.cz/3516971

UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 66

[13] CESKO. Zikon ¢ 1 ze dne 1. ledna 1993, Ustava Ceské republiky: stav
k1.1.1993. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1993, cdstka 1, Dostupné z:

http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu

[14] SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Velké komentate. ISBN 978-80-7400-428-5.

[15] KROUPOVA, Pavlina a Jan STRAKOS. Vzory pro projedndvani prestupkii podle
zdkona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich. Praha: Institut pro vefejnou spra-
vu Praha, 2017. Skripta (Institut pro vefejnou spravu). ISBN 978-80-86976-40-2

[16] CESKO. Zdkon ¢. 273 ze dne 11. srpna 2008 o Policie Ceské republiky, In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2008, Castka 91, Dostupné z:

http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu

[17] CESKO. Zdkon ¢. 135 ze dne 14. dubna 2006 kterym se méni nékteré zdkony
v oblasti ochrany pied domdcim nasilim, In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 2006,

castka 46, Dostupné z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu

[18] Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. MV, [cit. 2018-02-20]. Dostupné z

www.policie.cz/soubor/galerie-soubory-tri-pilire.aspx

[19] POLICIE CR. Metodickd piirucka 1/2010 [2010] [cit. 2018-01-20]. Ke staZeni
dostupné z: www.policie.cz/soubor/mp-1-2010-docx.aspx

[20] POLICIE CR, SenioFi jako obéti domdciho ndsili z pohledu Policie CR [online]
SKPV, Usti nad Labem [cit. 2016-08-22]. Dostupné z: ttps://www.kr-
ustecky.cz/assets/File.ashx?id_org=450018&id dokumenty=1706896

[21] Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Stanovisko odboru bezpecnostni politiky k
postupu  policie pri aplikaci institutu vykazani v nékterych specifickych
pripadech, [2008], [cit. 2018-01-7]

[22] POLICIE CR, Doporuceny postup p¥i vykdzani PCR, SJmk kpt. RNDr. Klodnerova

[23] Piehled o vykazani v CR za rok 2017, [cit. 2018-01-20] Ke stazeni dostupné z:

http://www.domacinasili.cz/statistiky/


http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu
http://www.policie.cz/soubor/galerie-soubory-tri-pilire.aspx
http://www.domacinasili.cz/statistiky/

UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 67

[24] Wiener Interventionsstelle gegen Gewalt in der Familie (2017): Tatigkeitsbericht
2016, 73-78, [cit. 2018-03-19]. dostupné z:
https://www.interventionsstelle-wien.at/statistiken/statistiken-der-wiener-

interventionsstelle

[25] CIRTKOVA, Ludmila, Radka MACHACKOVA a Markéta VITOUSOVA. Do-
maci nasili — pfistup k feSeni problému ve vybranych evropskych zemich: studie.

Praha: Bily kruh bezpeci, 2002. ISBN 80-86284-19-0

[26] Osobni rozhovor s vykdzanou osobou


https://www.interventionsstelle-wien.at/statistiken/statistiken-der-wiener-interventionsstelle
https://www.interventionsstelle-wien.at/statistiken/statistiken-der-wiener-interventionsstelle

UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky

68

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
PCR  Policie Ceské republiky

ETR  Elektronické trestni fizeni



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 69
SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1 Schéma vyKazani - TNULY.......ccoveiiiiieeiieceeeee e 27
Obr. 2 Statistika vykazanych osob v Rakousku 2007 — 2016.........cccceevevieeeiieeciieeeiee e, 38



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 70
SEZNAM TABULEK

Tab. 1 Statistika vykazani 2007 = 2017 ......ccoouieeeiieeiee et 35
Tab. 2 Statistika vykazanych 0SOb 2017 ......cccuiieiiieeiiieeiieeee et 37



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 71

SEZNAM GRAFU

Graf 1 Pohlavi reSpondentll ............coocuiieiiieeiiie et e 41
Graf 2 VEK 1eSPONAENLIL.......cccviiiiiiieiiieeciie ettt eree e e e sbe e e sereeeaaeeenaeeeeneas 42
Graf 3 Vzdelani reSPONdentll...........cceeiiieiiieeiieniie ettt ettt aeesiae b e seneenneen 42
Graf 4 Délka sluzebniho POmMErU........coocviiiiiiiiiiiieeieeee e 43
Graf 5 SIuZebni ZaFazZen........cocueiiiiiiieiieee et 44
Graf 6 Orientace v 0blasti VYKAZANT ........c.coeviiieiiiieiieeeeeeeee e 44
Graf 7 AbsolvOvANT SKOIENT .....cc.eeiiiiiiiiiiiee e 45
Graf 8 VYKAZANT 0SODY ....oeiiiiiiiiieiiieiiecieeee ettt ettt et et eve e taeebaeteessseensneensaens 45
Graf 9 Rozhodnost pi1 VYKAZANT .........ooieiiiiiiniiiiic e 46
Graf 10 Pochybnost 0 VYKAZANT ......cccoooiiiiiiiiniiiiiicc e 46
Graf 11 ROZPOZNANT CINT ...evvieiiieiiieiiecieeieecie ettt eveeaeeeveessaeebeesseeesseensnesnsaens 47
Graf 12 OpEtoVNEG SKOIENT ......ceviieiiieiiecieeiieeie ettt et et eesbeessaeenseeas 47
Graf 13 Vykazani jako zasah do SVObOAY ........ccceviiiiiiiiiiiiiiicece e 48
Graf 14 Vykazani jako ochrana ohroZen€ 0Soby ..........c.ccecevieviriiniininicniciecieeeceeen 48
Graf 15 ZneuZiti institutu VYKAZANT .......ccoviviiiiiiiiecieceeceeee e 49
Graf 16 NAVII N8 ZMENU....cc.eiiiiiiiiiiiiiie ettt 50

Graf 17 DostateCnost PrAVIL UPTAVY ....cc.eeeiuieriieiienieeiee et esieeeteesiteeseesetesteesaeeebeeseseeseens 51



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 72

SEZNAM PRILOH

PtilohaPI  Dotaznik

Piiloha P II  Otazky SARA DN
Ptiloha P III  Potvrzeni o vykazéani
Ptiloha P IV Pouceni ohroZené osoby
Piiloha PV Pouceni vykazané osoby

Piiloha P VI Utfedni zaznam o provedeni kontroly dodrzovani povinnosti vyplivajici

z vykazani

Ptiloha P VII Karta vykazané osoby



PRILOHA PI: DOTAZNIKOVE SETRENI

Vazené kolegynég, vaZeni kolegové, touto cestou bych Vas chtél pozadat o vyplnéni nize
uvedeného dotaznikového $etfeni, ktery bude piilohou mé diplomové prace na téma ,Aktudlni

aspekty Institutu vykdzani“ na Univerzité Tomase Bati ve Zliné. Dotaznik je zcela anonymni,
dobrovolny, kdy za objektivni vypInéni pfedem dékuji. nprap. Bc. II¢ik Lukas

DOTAZNIK

Obecna cast
1. Pohlavi

Muz

Zena

OO

2. Veék
20-25
26-35
36-45
Vice jak 45

3. Vzdélani
Stfedni s maturitou (|
Vysokoskolské ]

oooo

4. Délka sluzebniho poméru
do 5- ti let
5-10let
11-20 let
21-30let
nad 30 let

ooooo

5. SluZebni zafazeni na Obvodnim oddéleni Policie CR
Asistent 1
Vrchni asistent 1
Inspektor D
d

Vrchni inspektor

Odborna cast
6. Orientujete se v oblasti vykdzani nasilné osoby?
ANO

NE |

7. Absolvoval(a) jste skoleni v problematice domdciho nésili?
ANO

NE O



10.

J1.

12.

13.

14.

15;

16.

17.

Provadél(a) jste vykdzani nasilné osoby?
ANO

NE ]

Dokézal(a) jste s o vykdzani nasilné osoby rozhodnout bez pomoci? (v pfipadé odpovédi ANO na

otazku ¢. 8)
ANO

NE ]

Nemél(a) jste pochybnosti, zda je rozhodnuti spravné?
ANO

NE O

Jste schopen(a) rozpoznat, zda jde o domadci nasili nebo tzv. Italskou domacnost?
ANO

NE 1

Pfivital(a) byste dalsi Skoleni v této oblasti?

ANO

NE O

Vnimate vykazani osoby jako velky zésah do svobody ¢lovéka?
ANO

NE O

Je vykazéni osoby v sou¢asné dobé dostate¢nym zplsobem, jak chrénit ohroZenou osobu?
ANO

NE I

MazZe dojit ke zneuZiti Institutu vykazani ze strany ohroZené osoby?

ANO O
NE i

Jak? (v pfipadé odpovédi ANO)

Navrhoval(a) byste n&jakou zménu v systému vykdzani nasilné osoby?
ANO
NE L]

Jaké? (v pripadé odpovédi ANO)

Domnivate se, e je soutasnd pravni Uprava Institutu vykdzani dostate¢nd?

ANO O
NE ]

Navrh na zménu, dopInéni atd.



PRILOHA PII: OTAZKY SARA DN

OTAZKY SARA DN &
Oddil 1 : NASILI VE VZTAHU K BLIZKE OSOBE
1) Dopousti se NO zavazného fyzického nebo sexualniho nasili 7 JANO NE NEJISTE

napf. fyzické Utoky a sexualni nasili, pokusy o né, pouziti zbrani

2) VyhroZuje zavaznym nasilim, sdéluje své nasilné umysly ? JANO NE NEJISTE

napf. vyjadiuje vrazedné nebo agresivni myslenky, plany, nigi oblibené véci ohroZené osoby

3) Dochazi ke stupiiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruzek ze strany NO ? [ANO NE NEJISTE

napi. zvysuje se krutost, Eetnost nebo riznorodost nasilnych &ind, vyhrizek nebo umysla

4) Poruuje nasilna osoba pfikazy soudu a jina nafizeni ? |[ANO NE NEJISTE

|napt. podminky kauce, zkusebni doby, podmineéného propusténi, trestu zakazu pobytu a.j.

5) Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili ? [ANO NE NEJISTE

napf. vyznava a omlouva zneuzivani moci a rizné formy nasili, trpi chorobnou zarlivosti, ma potfebu ovladat blizké
osoby, zlehéuje nebo popira domaci nasili

Oddil 2 : OBECNE SKLONY NASILNE OSOBY K NASILI

6) Dopousti se nasilna osoba obecné kriminality ? |ANO NE NEJISTE

ljedna nasilna osoba antisocialng na vefejnosti (t.j. mimo domaci nasili), existuji informace o takovem chovani, je
drzitelem zbrané

7) Jsou informace o problémech v pfedchozich vztazich ? [ANO NE NEJISTE

méla NO problém vytvofit a udrzet diouhodoby divérny vztah (opakované opousteni partnera, nasili ve vztahu)

18) Ma nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy ? JANO NE NEJISTE

nap. je dlouhodobé bez zaméstnani, ¢asto méni zaméstnani, mé vyrazné financni obtize

9) Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislostmi ? JANO NE NEJISTE

napf. problémy spojené s uzivanim nelegalnich drog, alkoholu nebo predepsanych ek, s hragskou zavislosti
napf. na automatech

10) Ma nasilna osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi ? [ANO NE NEJISTE

napf. evidentni znamky naruseni kontaktu s realitou, extrémni chovani vybocujici mimo normu

Oddil 3 : ZRANITELNOST OHROZENE OSOBY

£ 11) Chova se ohroZena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osobé ? |[ANO NE NEJISTE
lprestoze se chce od nasilné osoby odpoutat, udrzuje s ni kontakty, popira a omlouva akce nasilnika, svaluje vinu
na sebe
12) Ma z nasilné osoby extrémni strach ? |ANO NE NEJISTE

ltzn. hiadina strachu vyrazné ovliviiuje jeji sebeobranné chovani, strach chroZenou osobu traumatizuje a ochormuje

13) Ma ohrozena osoba problém se zaji$ténim svého bezpeti? JANO NE NEJISTE
riziko je veliké, pokud ohroZena osoba nema znalosti o tom, kde a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit své
bezpeci, nezna sva prava, ma malé nebo Zadné kontakty s piatelia s plavodni redinou

14) Existuji objektivni pfekazky, které brani zajisténi bezpedi pro ohrozenou osobu ? |ANO NE NEJISTE

misto bydlisté & zaméstnani nezaruéuji bezpeti, chybi podpora od jinych osob, zdroje pomoci nejsou rychle a lehce
dosazitelné, existuje problém s dopravni obsluznosti

15) Ma ohrozena osoba zavazné osobni problémy ? [ANO NE NEJISTE
napf. problémy se zaméstnanim, financemi, problémy pravniho razu, mentalni problémy, problémy s navyk. latkami

Dalsi skutecnosti zvySujici nebezpeci budouciho Gtoku ze strany NO proti 00:

Spinény podminky pro vykazani: ANO NE

Firacovalz podpisova dolozka:




PRILOHA P III: POTVRZENI O VYKAZANI

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie XXXXX kraje

Uzemni odbor XXXX
C.j Podet stran: bude dopositano
Potvrzeni o vykazani
Piislusnik Policie Ceské republiky (dale je "palicista”): dne ....oeeeveee. Voo hod. vyuZil svého

opravnéni podle § 44 zakona &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a
vykazal

pana(i)

ze spoleéného obydli které obyva s ohroZenou oscbou - osobami:

jakoZ i z jeho bezprostfedniho okoli na dobu 10 dnl. Vykazana osoba se po dobu 10 dn(
musi zdrZet vstupu do prostoru vymezeného policistou a zdrzet se styku a navazovani
kontaktu s ohrozenou osobou,

Vykazani bylo - nebylo provedeno za pfitomnosti nez(i8astnéné osoby.

.................................................... Zpracoval:
(otisk kulatého razitka bez stétniho znaku ) {hodnestnl oznacenl, jméno, pfijmeni, podpis)

Poznamky (namitky vykazané osoby proti vykazani):

Na zaklad& ustanoveni § 45 odst. 1 pism. d) zakona &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky, byla vykazana osoba vyzvana k vydani vSech klica od spoleéného obydii, z néhoz
byla vykazana. Na zakladé této vyzvy vykazana osoba kliée vydala - nevydala.

Neuposlechnutim vyzvy k vydani kli&l se vykdzana osoba mbZe dopustit pfestupku podle § 5 odst. 1 pism.
a) zakona &islo 2561/2016 Sb., o nékterych pfestupcich.

Vydéani kligd: dne .............. Voo hod.
Kli¢e vydal (a)
(jméno, piljmenf, podpis)

Kli¢e prevzal (a)
(hodnostni oznagenl, jméno, piijmeni, OEC, podpis)

Vraceni - predani kli¢h: dne .............. Vo hod.

Kli¢e vratil (a)
(hodnostni oznagenf, jméno, piijmeni, OEC, podpis)

Kli¢e pievzal (a)
(iméno, piijmeni, podpis}
Rozdélovnik:
Vytisk 6.1 - spis
Vytisk 6.2 - Vykazanéa osoba:
Vytisk £.3 - OhroZena osoba:



PRILOHA P VI: POUCENI OHROZENE OSOBY

POUGENI OHROZENE 0SOBY .
dle ustanoveni § 44 a2z 47 zakona &. 273/2008 Sh., o Policii Ceské republiky

Jako osobu ohrozenou Vas pouduji ve smyslu ust. § 44 zékona &. 273/2008 Sb. o tom, Ze:

+ doslo k vykazani osoby uvedené v potvrzeni o vykazani z obydli, které obyval(a) spole&né s Vami,
jako? i z jeho bezprostiedniho okoll vymezeného v potvrzeni o vykazanl,

+ toto vykazani je uginné od okamziku, kdy bylo provedeno, pfitemZ k vykézani nenf nutny Vas
souhias.

Vykézana osoba je povinna (dle ust. § 45 odst. 1 pism. a) az d) cit. zakona):

« opustit neprodiené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

+  zdrZet se po dobu vykazani vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani,

+ zdrzet se po dobu vykazani styku a navazovani kontaktu s Vami,

+ vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spole&ného obydl, které ma ve svem drzeni,

V pifpadé poruSeni podminek vykézéani ze strany vykazané osoby neprodlené informujte Policii
Ceské republiky prostrednictvim tisiové linky 158.

Vykéazana osoba ma pravo {dle ust. § 45 odst. 2 pism, a} aZz b) a § 44 odst. 5 cit. zakona):

«  vzit si ze spole&ného obydli pfed jeho opusténim véci slouZici jeji osobni potfeb& (napi.

hygienické potieby, b&zné od&vni soudasti, Ieky a zdravotni pomicky, které uZiva, mobilni telefon),
osobni cennosti a osobnl doklady,

«+ vzit si v pribshu vykéazani ze spoletného obydli véci slouZicl jeji osobnl potieb, osobni cennosti
a osobni doklady a véci nezbytné pro jeji podnikéani nebo pro vykon povolanl. Toto pravo mliZe
uplatnit jedenkrat a pouze v pifitomnosti policisty, a to po pfedchoz! dohodg, pfigemz o terminu, kdy
k prevzell vécl osobou vykazanou dojde, budete pfedem informovan(a),

+ podat proti vykazani namitky, které budou piezkoumany pilslusnym krajskym feditelstvim Policie
Ceské republiky.

Vasim pravem je:

+ wvyzvednout si u pfisiusného Gtvaru policie kopii Gfedniho z&znamu o vykazanl, pfitemz Gfedni
z&znam o vykazan! bude vyhotoven do 24 hodin od vstupu policisty do spoleného obydli,

+  ve smyslu § 400 a nasl. zakona &. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich podat u pfisludného
okresniho soudu navrh na vydani pfedb&zného opatieni spoéivajiciho v prodlouzeni vykézani.
Podanim navrhu v pribghu vykazani provedeného policistou se zakonna 10denni Ihiita prodiuzuje
do dne nabyti pravni moci rozhodnut! soudu o Vasem navrhu. Pfedb&zné opatieni soudu trva
1 mésic od jeho vykonatelnosti (rozhodnuti je vykonatelné vydanim). Soud mlize na Va$ néavrh
rozhodnout o prodlouZeni doby trvani pfedb&zného opatfent, predb&zné opatfeni véak zanikne
nejpozdsji uplynutim 6 mésicl od jeho vykonatelnosti. V této souvislosti Vas Zadame, abyste
informoval(a) Policii Ceské republiky o tom, Ze jste v priib&hu policejniho vykazani podal(a) u soudu
néavrh na vydani pfedb&Zného opatfeni, popf. o vysledku rozhodnuti soudu,

Dale Vs pouduji ¢ tom, Ze:

+ ¢ vykazani bude informovano interventnl centrum poskytujici psychologicke, socilni a pravni
sluzby. Toto intervenéni centrum Vas bude do 48 hodin od dorugent podnétu od Policie Ceské
republiky kontaktovat s nabidkou siuzeb. V piipadé potfeby se miZete obratit i na jiné instituce,
které poskytuji psychologické, sociainl a dalsf sluZby v oblasti pomoci ob&tem domagiho nasili. Za
timto Uéelem Vam jsou pfedany kontakty na instituce v misté bydlisté a kontakly na finky s
nepfetrzitym provozem.

«+ pitpadnym uvedenim nepravdivych skute&nosti se miZzete dopustit trestného ¢inu podkozenli cizich
prav podle § 181, pomluvy podle § 184 a kfivého obvingni podie § 345 zakona ¢&. 40/2009 Sb.,
trestnl zakonik, ptipadné piestupku proti ob&anskému souZiti dle § 7 zakona ¢ 251/216 Sb,,
o nékterych prestupcich,

+ v dobé trvani vykazani bude provedena kontrola jeho dodrZovani ze strany vykézané osoby. V této
souvislosti Vas 2adame o poskytnuti soucinnosti policistim provadéjicim tuto kontrolu,

Prohlasuji, Ze jsem shora uvedenému pougeni porozumél(a), coz stvrzuji svym podpisem:

Jméno, pfljmeni a podpis ohrozené osoby
Poucenl provedl(a):
Hodnostn! oznageni, jméno, pifjmeni a podpis policisty



PRILOHA PV: POUCENI VYKAZANE OSOBY

POUGENI VYKAZANE OSOBY
dle ustanoveni § 44 a2 47 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

JakoZto vykazanou osobu Vas pouduji ve smyslu ust. § 44 zakona &. 273/2008 Sb. o tom, Ze:

. jste byl(a) v souladu s § 44 odst. 1 cit. z&kona vykézan(a) ze spoletneho obydli obyvaného s
ohrozenou osobou, jakoZ i z bezprostfedniho okoli spoleéného obydli stanoveného v potvrzeni o
vykézani. Vykazani je uéinné od okamziku, kdy Vam bylo Ustné oznameno. Vykazan(a) miZete
byt i ve Vadi nepfitomnosti,

. vykazani bylo provedeno bez ohledu na stanovisko ohroZené osoby,

. vykazani bude trvat po dobu 10 dnit ode dne jeho provedeni, pficemz tuto dobu nelze zkratit ani
se souhlasem ohroZzené osoby,

. v piipad# podani navihu na pfedb&zné opatieni podie § 400 a nasl. zakona ¢&. 292/2013 Sb., o
zvidétnich Fizenich soudnich, v pribéhu vykazani se doba vykazani prodiuzuje do dne nabyti
pravni moci rozhodnuti soudu o tomto navrhu.

Jste povinen/povinna (die § 45 odst. 1 pism. a) aZ d) cit. zakona):

. opustit neprodleng prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazanl,

+ zdrZet se vstupu do prostoru vymezeném v potvrzen( o vykazani,

. zdrzet se styku a navazovani kontaktu s ohroZencu csobou,

4 vydat policistovi na jeho vyzvu v3echny klice od spoleéného obydli, které mate ve svém drient,

Mate pravo (dle ust. § 45 odst. 2 pism. a) az d) cit. zakona):

. vzt si ze spoleéného obydli pied jeho opusténim v&ci slouZict Vasl osobnl potfebé (napf.
hygienické potfeby, b&Zné odévni soucasti, léky a zdravotni pomlicky, kieré uZivate, mobilni
telefon), osobni cennosti a osobni doklady,

' vzit siv prib&hu vykazani ze spoletného obydli véai slouzicl Vasi osobnl potfebg, osobni cennosti
a osobni doklady a véci nezbytné pro Vase podnikani nebo pro vykon povolani. Toto pravo miizete
uplatnit jedenkrat a pouze v piitomnosti policisty, a to po pfedchozi dohodé na

adrese obvodniho oddélenl PCR ..........cocooiiiiiermeeni s cteli e .

. ovéfit si provedenl vykazani na &isle tisfiového volani 158,

. vyzvednout si kopii Gfedniho zaznamu o vykazani u pifsiusného Gtvaru policie (adresa a tel.
uvedeny vyse), pfidems Gfedni z&znam o vykazani bude vyhotoven do 24 hodin od vstupu poficisty
do spoleéného obydli.

Dale Vas pouduji o tom, Ze:

Podle ust. § 44 odst. 5 cit. zakona mlzZete podat proti vykézani pfisludnému krajskému
teditelstvi policie namitky, a to Ustn& na misté¢ nebo plsemn& na adresu Uzemniho odboru PCR
................................................................. do 3 dnll ode dne prevzet! potvrzen! o vykézani.

Vage namitky budou bez zbytetného odkladu piezkoumany a o vysledku budete vyrozumén(a).

Nespinénim shora uvedenych povinnostl se mbZete dopustit pfestupku podle § 5 odst. 1 pism. ¢}
zdkona &. 251/2016 Sb., o n&kterych pfestupcich; pokud se dopustite zavazného nebo opakovaného
jedndni, abyste zmatil(a) vykézani, miZete se dopustit trestného Cinu podle § 337 odst. 2 z&kona
&. 40/2009 Sb., trestnl zakonlk.

Po uplynuti Ihiity 10 dni si na policejni sluzebné (adresa a telefonicky kontakt uvedeny vyse)
mlzete vyzvednout kifge, kieré jste policistovi ptedai(a) dle § 45 odst. 1 pism. d). Klice Vam budou
vydany za predpokiadu, Ze nebyl podan navrh na vydani pfedb&zného opatfent podle § 400 a nasl.
zékona ¢. 292/2013 Sb., o zvladtnich fizenich soudnich.

Prohlaguji, Ze jsem shora uvedenému pouteni porozumél(a), coz stvrzuji svym podpisem:
Jméno, pfijmeni a podpis vykazané osoby

Pouceni provedl(a) :
Hodnostni oznageni, jméno, piijmeni a podpis policisty



PRILOHA P VI: UREDNI ZAZNAM

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie XXXX kraje
Uzemni odbor XXXX

C.j Potet stran:

Ufedni zaznam
o provedeni kontroly dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

Dne  vrvieees Vosiieeines hod. provedla hiidka........................ ve sloZeni
podle. ..o § A7 odst. 4 zakona & 273/2008 Sh., o Policii Ceské
republiky,

kontroiu dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

vydaného dne ............. pod &islem jednacim KRPB-39870/TC-2018-060671.

Dal$f vyznamné skuteénosti a poznamky k pribéhu kontroly:

Vysledek kontroly:

Pritomnost vykazané osoby ve spoleéném obydli: ANO - NE

Ptitomnost ohroZzené osoby ve spoleném obydii: ANO - NE

Pritomnost déti ve spole¢ném obydli: ANO - NE

Zjisténo poruseni zékazu styku nebo navazovani kontaktu s ohroZzenou osobou: ANQ - NE

Piijaté opatfeni v plipad® zjisténi nedodrZzovani vykazani nebo zakazu styku nebo navazovani
kontaktu s ohrozenou osobou ze strany osoby vykdzané:

Zaznam vyhotovil: {hodnostnt oznageni, jméno, pfijmeni, OEC, podpis)



PRILOHA P VII: KARTA VYKAZANE OSOBY
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Vstoupilo nasili do Vaseho zivota?
Byl(a) jste nékdy vykazan(a) nebo Vam hrozilo vykazani?

Chcete-li zprostfedkovat DALS|I INFORMACE o moZné pomoci,
vyuZijte nasledujici kontakty:

Nonstop linka - tel. 974 834 788
e-mail: pomoc.ski@mver.cz

web: www.mvcr.cz/vykazani

Vstoupilo nasili do Vaseho Zivota?
Byl(a) jste nékdy vykazan(a) nebo Vam hrozilo vykazani?

Muazete se obratit na organizace, které poskytuji podpurné programy a dalsi
sluzby lidem, ktefi se ocitli v podobné situaci jako Vy:

Diakonie CCE - Stfedisko kfest'anské pomoci v Praze
tel. 222 514 040, 777 734 173 (pondéli a2 patek 9.00-20.00)
e-mail; agresevevziazichi@diakoniecce.cz
web: www soscenlrum.cz

Centrum soclalnich sluzeb Praha — Poradenské a informaéni centrum VIOLA
tel. 773 666 784 (pondéli a2 patek 10.00-14.00)
tel. 222 580 784 - Nonstop Linka davéry
e-mall: viclaf@csspraha.cz
web: www.csspraha.cz

ADRA - Psychoterapautické centrum, Hradec Kralové

tel. 606 824 104, 495 262 214 (pondéll a2 patek 9.00-16.00)
e-mail: pyramidahki@adra,cz
web: www. adra.cz/hradec-kralove

Kontakty na daléi organizace najdete na www. mvcr.cz/vykazani



