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	Název práce
	Efektivní metody zájmového vzdělávání dospělých

	Vedoucí práce
	Prof. PaedDr. Miroslav Krystoň, CSc.

	Obor
	Andragogika v profilaci na řízení lidských zdrojů v neziskové sféře

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Predkladaná práca sa orientuje na odborne závažnú problematiku, ktorú autorka obohacuje o konkrétne empirické zistenia. práca je logicky štruktúrovaná. Diplomantka při analýze kľúčových pojmov a procesov účelne využíva relevantné odborné zdroje, ktoré na viacerých miestach dopĺňa vlastnými hodnotiacimi komentármi. Empirická časť obsahovo nadväzuje na analyzovanú teóriu. Je uvedená metodologickým projektom, ktorý obsahuje požadované náležitosti. oceňujem realizáciu predvýskumu (s. 43). Interpretácia empirických zistení je korektná a prehľadná. Osobitne oceňujem, že okrem deskripcie obsahuje aj prvky komparatívnej a kauzálnej analýzy. požadovaný analytický charakter má podkapitola 6.3.
Celkovo prácu hodnotím pozitívne a doporučujem k obhajobe.


	Otázky k obhajobě:
1. Považujem za potrebné upresniť cieľ práce prezentovaný v jej Úvode.
2. Žiadam o zdôvodnenie zaradenia podkapitoly 3.3 do textu práce.
3. Žiadam autorku o formuláciu niekoľkých konkrétnych odporúčaní, ktoré by na základe jej výskumu mohli zvýšiť kvalitu andragogických procesov v Stŕedisku volného času Lužánky.
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