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Téma bakalarské Navrh na zlepSeni propagace skatebordovych zavodi
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani teoretické casti
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
10. Vysledky a jejich prezentace
11. Zavéry prace a jejich formulace
12. Pftinos prace a jeji vyuZiti
13. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Byla provedena kontrola plagiatorstvi. Nebyla nalezena Zadna vyznamna shoda. Prace zjevné
nevykazuje zndmky plagiatorstvi.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pfipominky, vyjadreni, naiméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Préce je po formalni a jazykové strance na dobré trovni.
V praci se vyskytuje minimalni pocet preklept a pravopisnych chyb.




Pti praci s citacemi bych vytkl snad jen nékdy pfitomnost piimé citace bez jakéhokoliv uvozeni ¢i
vysvétleni.
Clenéni prace je naprosto logické.

Prakticka cast byla zpracovéana v souladu se zaddnim a odrazi zkusenosti autora. Nicmén¢ nékteré
¢asti nejsou popsany zcela srozumitelné. Tvorba video pozvanky je popsana jen povrchng. Dale
bych uvital podrobnéjsi popis ndvrhu na propagaci ve zpravodajich.

Prezentace zavérh a pfinost neni Upln¢ zdarila. Nékteré piinosy popsané autorem jsou
piinejmensim zvlastni. Napftiklad, Ze pfinosy Instagramu jsou v pochopeni pojmu v prostiedi
socidlnich siti.

Ocekaval bych zhodnoceni dopadu propagace na pocet piihlasenych nebo alespon pocet
potencialnich Gcastniktl, popiipad¢ jakékoliv srovnani s minulymi lety. Chapu vsak, ze v dobé
odevzdani prace (cca 3 mésice pred konanim akce) je pfiliS brzo tuto skute¢nost hodnotit.

Naopak velmi kladné hodnotim skute¢nost, ze vétsina navrhi na zlepSeni propagace piimo odrazi
vysledky analyzy, ktera byla provedena.

Navrhy prezentované v praci jsou realné nasazeny v praxi. Jiz prvni vysledky naznacuji, Ze tyto
navrhy povedou k lepsi propagaci skateboardovych zavodt. Bohuzel az dalsi ¢as ukaze jak velké
miry zefektivnéni bude dosazeno.

Ptes vySe uvedené vytky a poznamky konstatuji, ze prace spliiuje pozadavky kladené na

kvalifika¢ni prace tohoto typu, prace je zpracovana na velmi dobré tirovni a proto ji doporucuji k
obhajobé.
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