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	Odůvodnění hodnocení práce:

Tématem práce je analýza příležitostí a rizik crowdfundingu z pohledu uživatele prezentovaná na příkladu internetové televize DVDT.
Praktická část popisuje podstatu, historii, funkci, modely crowdfundingu, průběh a fáze kampaní crowdfundingu a faktory úspěšnosti těchto kampaní. Tuto část považuji za zdařilou, je velmi srozumitelná, přehledná, pojednává o podstatných rysech a funkci financování tohoto typu. Autorka uvádí a popisuje jednotlivé modely crowdfundingu, které pro lepší pochopení doplňuje konkrétními příklady. Autorka vychází v teoretické části z několika stěžejních autorů, jejichž odborné názory srovnává a komentuje. Výborná jazyková úroveň teoretické části.
V úvodu praktické části postrádám objasnění metodiky, způsobu získávání informací o internetové televizi DVTV a především zdroj veškerých údajů (průběh, fáze, cíle kampaně, výše kapitálu, částky uváděné na straně 35-38). Ani u samotné SWOT analýzy není uvedeno, jakým způsobem ji autorka sestavila, z čeho vycházela. V závěru autorka nabízí vcelku stručné vyhodnocení analýzy s návrhy na zlepšení kampaně, které jsou z části jen velmi jednoduché a zřejmé a nepřináší konkrétní řešení, příp. konkrétní kroky, které k danému řešení vedou. Konkrétní návrh na zlepšení je uveden pouze u rizika nedůvěry občanů k online televizi.
Cíl práce je v úvodu formulován a v závěru komentován, i když by vyžadoval vyšší pozornosti a přesnějších formulací; analytická a interpretační rovina není tak zdařilá jako teoretické pojednání, a to i z pohledu jazykového zpracování. 


	Otázky k obhajobě:

1. Woher stammen die Angaben über den Ablauf und die Phasen der Kampagne von DVDT zw. die konkreten Beträge (S.36-38)?
2. Wie haben Sie bei der Aufstellung der SWOT Analyse, Seite 41 vorgegangen? 


	Celkové hodnocení*
	
	B
	
	
	
	

	Datum: 10.05.2018
	Podpis: Mgr. Renata Šilhánová, Ph.D., v. r.
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